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Marko Lamberg
Esipuhe

Tamdn julkaisun my6td Jyvaskyldn yliopiston Suomen historian professorin
Erkki Lehtisen (1929-2015) tutkimus varhaisesta suomalaisesta
patriotismista tuodaan viimein kaikkien kiinnostuneiden ulottuville. Siten
Lehtisen pitkdllinen uurastus aiheen parissa tulee hyodyttim&dan myos
nuorempia tutkijapolvia. Lehtisen ty6 aiheen parissa alkoi ilmeisestijo 1960-
luvulla, mutta teos jdi kesken, vaikka kasikirjoitus oli jo 1970-luvulla niin
valmis, ettd hidn saattoi hyodyntad sitd viranhaussa. Muiden muassa Kauko
Pirinen antoi teoksesta hyvan palautteen lausunnossaan. Jonkinasteisesta
keskenerdisyydestd kertoo ldhinnd johtopddtoksid kasittelevan luvun
puuttuminen. Eldkkeelle ehdittydan Lehtiselld oli aikomus tdydentdd,
pdivittdd ja viimein julkaista teoksensa, mutta hdn ei ennéttinyt toteuttaa
aikomustaan.

Nyt teos kuitenkin julkaistaan E-kirjana, kdytdnnossd talkoovoimin.
Postuumin julkaisuhankkeen alullepanijoita ovat Erkki Lehtisen leski Aira
Lehtinen ja Erkki Lehtisen koulutoveri ja pitkdaikainen ystdva Seija Tiisala.
Heiddn mielestddn teoksella voisi hyvinkin olla annettavaa myos
nykytutkimukselle, ja tuohon arvioon voi perustellusti yhtyd. Julkaisun
toimittajaksi pyydettiin Marko Lamberg, joka on yksi Erkki Lehtisen
oppilaita samoin kuin Petri Karonen, joka on taustoittanut Lehtisen
késittelemdn aihepiirin, ja Teppo Vihola, jonka kirjoittama kuvaus Erkki
Lehtisestd tutkijana on sekin osa tdtd julkaisua. Teoksen valmistamiseen
osallistuneet lausuvat kiitoksen Agricolan padadtoimittajalle Tapio Onnelalle
teoksen hyviaksymisestda Agricolan julkaisusarjaan.

Erkki Lehtinen laati teoksensa késikirjoituksen aikakautena, jolloin
historiantutkijat eivdt juuri kdyttdneet tietokoneita. Kaisikirjoitus onkin
olemassa vain kirjoituskoneella kirjoitettuna paperiversiona ja siitd
otettuina monistejdljennoksind. Historianopiskelija Anna Jantti ja
tohtorikoulutettava Petteri Impola skannasivat teoksen liuska liuskalta
tekstitiedostoksi, jonka Lamberg toimitti. Kisikirjoituksen sivuilla on
paikoitellen Lehtisen omia, késin tehtyja korjausmerkintojd, joita hdan on
tehnyt hahmotellessaan teoksen tyostamistd. Ne korjaukset on otettu
huomioon, kun skannausjdlked on siistitty ja tekstid toimitettu. Muuten
tekstiin on tehty vain ne muutokset, jotka ovat olleet ehdottoman
valttamattomid esimerkiksi kielellisistd syistd tai ldahdeviitteiden vahittdisen
tdydentdmisen tai yhtendistdmisen vuoksi. Suuria muutoksia ei siis ole tehty
eikd sisdllostd ole jdatetty mitddn pois olennaista. Lukija kohtaa tadssa
teoksessa Erkki Lehtisen omat tulkinnat.



Teppo Vihola

Erkki Lehtinen 6.8.1929-6.4.2015

Erkki Lehtinen syntyi Hollolassa, vietti lapsuutensa Pyhdjarvelld Kannak-
sella, jossa aloitti koulunsa. Héan ldhti perheensd mukana evakkoon sodan
sytyttyd, ja perhe pddtyi lopulta Satakuntaan Huittisiin. Evakkotaipaleen ai-
kana hén sairasti vaikean polion, jolla oli merkittdvad vaikutus hdnen myo-
hempddn elamaddnsa.

Lapsuuden vakava sairastuminen hidasti Lehtisen koulunkdyntia. Lu-
kion hén suoritti pddosin itse opiskellen ja tenttimilld Lauttakyldn yhteis-
koulun ymmartavdiisille opettajille. Ylioppilastodistus oli loistava, ja sen jal-
keen tie vei Helsinkiin, jossa opiskelun alaksi valikoitui historia.

Opiskelu oli invaliditeetin vuoksi voimiltaan heikolle nuorelle mie-
helle raskasta, mutta monet ystdvit kannustivat ja osakuntayhteis6 tuki.
Myohemmit opiskelijapolvet saivat kuulla kuuluisasta Tannerin seminaa-
rista, jossa 1950-luvun historian opiskelijoiden kdrkihahmot kévivit tieteel-
listd keskustelua edullisen ruuan parissa.

Voimien puutteesta huolimatta tutkinnot seurasivat toistaan: FK 1954,
FL 1957, ja Erkki Lehtisen vditoskirja hyvaksyttiin vuonna 1961 korkeim-
malla mahdollisella arvosanalla. Véditoskirjan aihe oli Ruotsin hallituksen
yhtendistamispolitiikka Suomessa 1600-luvulla. Aihe oli perdisin jo



opintojen varhaisvuosilta, ja sen kehittymiseen johti Lehtisen opettajan
Pentti Renvallin kannustus ja ohjaus.

Erkki Lehtisen opiskelut maisterista tohtoriksi tapahtuivat apurahojen
turvin. Apurahoista keskeisimmadt olivat Helsingin yliopiston kanslerin
myontamaét nuorten tieteenharjoittajien apurahat vuosiksi 1957 ja 1958. Leh-
tisen suuresti kunnioittama Pentti Renvall oli tuolloin yliopiston kansleri, ja
h&n tunsi nuoren tutkijan lahjakkuuden ja tarmokkuuden.

Jyvaskyldan kasvatustieteelliseen korkeakouluun oli perustettu histo-
rian oppituoli vuonna 1958. Viittelyn jdlkeen vuonna 1961 Erkki Lehtisen
tie vei Jyvéaskyldan assistentiksi. Lehtisen nuori vaimo Aira sai paikan Jy-
vaskyldn tieteellisestd kirjastosta ja perheen eldmaé vakiintui.

Assistenttina Lehtinen toimi kuitenkin vain vuoteen 1964 saakka, jonka
jdlkeen han siirtyi valtion humanistisen toimikunnan nuoremmaksi ja sitten
vanhemmaksi tukijaksi, kunnes tuli valituksi Jyvaskyldn yliopiston Suomen
historian apulaisprofessorin virkaan elokuun alusta 1968. Kuusi vuotta
myohemmin hanet kutsuttiin Suomalaisen Tiedeakatemian jaseneksi.

Erkki Lehtinen edusti tutkijana vankkaa kansallista linjaa. Hénelle ter-
mit Suomi, isinmaa, kansa, kansallisuus tai patriotismi eivét olleet vain ter-
mejd, vaan niiden perustalle rakentui hdnen koko tutkija- ja henkilokuvansa.
Kun hénelle Kkirjoitettiin vuonna 1989 juhlakirja hdnen tdyttdessddn 60
vuotta, se sai nimekseen Heikki Klemetin Ruonan taistelun muistomerkkiin
riimittelemdt sanat: Pysy lujana omalla maalla! Nimi kuvasi Lehtisen ajattelua
ja arvomaailmaa hdnen oppilaidensa mielestd, ja nimi oli Lehtiselle itsel-
leenkin mieleen.

Erkki Lehtisen merkittava tutkijanura jatkui véitoskirjan jalkeen sen
viitoittamalla tielld. Vditoskirjan kanssa samana vuonna ilmestyi hdnen laaja
artikkelinsa Suomen kameraalisesta keskushallinnosta 1600-luvulla.
Vuonna 1969 tutkijakausien jdlkeen ilmestyi monografia Suomen varhaishis-
torian ja ristiretkikauden kuvasta uskonpuhdistus- ja suurvalta-aikana.

Lehtisen tutkimusfilosofia oli sellainen, ettd jokainen ldhde oli kadytava
lavitse ja tyotavan piti olla tdydellinen. Uudempia aikoja koskevan ldhteis-
ton mddra oli niin suuri, ettd tuolla periaatteella tyo oli joskus muuttua yli-
voimaiseksi. Lehtinen sai monipuolista kokemusta historiantutkijana ajalli-
sesti ja sisdllollisesti laajoista pitdjanhistoriatdistd, jotka olivat Lapuan historia
I - Asutuskaudelta Suomen sotaan vuonna 1963; Suur-Ulvilan historia I — Keski-
ajalta 1860-luvulle vuonna 1967 ja vihdoin Lapuan historia II - Suomen sodasta
pitijakauden loppuun vuonna 1984.

Erkki Lehtisen tutkijauran erds merkittdvd osa oli keskustelu nuija-
sodasta vuosina 1977-1978. Professori Heikki Ylikangas oli julkaissut teok-
sensa Nuijasota, jossa hdn pyrki padsemdan 1500-luvun sisdlloltddn vahais-
ten ldhteiden taakse ja muodostamaan uudenlaisen kuvan mainitusta krii-
sistd Suomen historiassa. Kirjan arvostelukappale pddtyi Erkki Lehtisen



poydaille, ja siitd seurasi kiivas kirjallinen véittely Ylikankaan kanssa Histo-
riallisen Aikakauskirjan sivuilla.

Lehtinen k&vi teoksen kimppuun kliiniselld huolellisuudella. Lehtista
vaivasi Ylikankaan julkaisussa ennen muuta se, ettd tdma arvosteli edelta-
vien tutkijasukupolvien ja niiden joukossa hédnen opettajansa Pentti Renval-
lin tulkintoja. Lehtinen my0s vertasi alkuperdisldhteiden tietoja Ylikankaan
kirjoittamaan ja arvosteli Ylikangasta aivan liian vapaasta tulkinnasta. Sa-
nan sdildt kdvivat korkealla, ja debatti olisi varmaankin jatkunut vaikka
kuinka kauan, ellei Historiallisen Aikakauskirjan toimituskunta olisi katkais-
sut keskustelua.

Yliopistollisena opettajana Erkki Lehtinen oli vahva ja vaativa, jos
kohta hdnen perinteinen ja perinpohjainen luennointityylinsa ei aina aivan
sopinut uudistuvan yliopiston ihanteisiin. Lehtinen tahtoi jakaa tdsmallista
tietoa ja vaati sitd myos sisdltyvan tenttivastauksiin. Tamad ei aina kaikkia
miellyttanyt.

Erkki Lehtinen jdi eldkkeelle tdysin palvelleena 1990-luvun puolivéa-
lissd. Viimeiset virkavuotensa hdn oli kamppailut polion jdlkiseurauksien
kanssa, ja taistelu jatkui eldkkeelld. Vdhitellen hdnen liikkumisensa vaheni,
ja viimeiset vuotensa han vietti kotonaan elden kuitenkin tayttd elamad. Aja-
tuksen liekki paloi kirkkaana, ja ystdvdpiirin jdsenet olivat hdneen yhtey-
dessd kdyntien ja puhelimen vilitykselld. Ajatus ja muisti toimivat loppuun
saakka, vaikka vasymys vaivasi ja vdahensi aktiivisuutta. Han seurasi maail-
maa ja sen tapahtumia edelleen kiinnostuneena ja ajatteli.

Kaikkiaan Erkki Lehtinen oli erittdin sivistynyt mies. Aikansa lapsena
han oli klassikkonsa lukenut, erittdin kielitaitoinen, perilla kulttuurista, lois-
tava keskustelija, retoriikan eri lajit tunteva ja monipuolinen kirjallinen kyky.
Sellaisia miehid ei endd juuri ole olemassa eikd uusia synny. Yliopiston opet-
tajana ja professorina hédn edusti aikaa, jolloin suomalainen yliopisto oli par-
haimmillaan ja sen taso korkeimmillaan.



Petri Karonen
Varhaismodernin ajan patriotismin tutkimuksesta

PATRIOTISMIN TUTKIMUKSEN "TOIMINTAYMPARISTOT”

Erkki Lehtisen nyt julkaistava tutkimus on laadittu pddasiassa 1970-luvulla.
Teoksen ilmestymiselle pitkdn ajan pddstdkin on hyvidt perusteet, silld
vastaavanlaisesta ~ ndkokulmasta ole julkaistu juuri lainkaan
historiantutkimusta. Osin syynd lienee aiheen harvinaislaatuinen
monimutkaisuus sekd erilaisista alkuperdisaineistoista esille nousevien
havaintojen mé&éara ja monitulkintaisuus.

Lehtisen teokseensa valitsema tarkastelujakso on pitkd, kun hén
aloittaa keskiajalta ja tulee kdytdnnossd Ruotsin ja Suomen yhteisen
historian lopulle asti.? Yksi Ruotsin valtakunnan varhaismodernin ajan
tutkimuksen  keskeinen ongelma, jonka Lehtinen aihepiirinsd
erityisasiantuntijana tietenkin tdysin tunnisti, liittyy sithen, mitd
alueita ”Ruotsi” ylipddtddn kasitti ja mitd isdanmaanrakkaudella oli
mahdollista tuolloin tarkoittaa. Mikd oli isinmaanrakkauden - méaaritellaan
se milld tavalla tahansa - kohde? Ruotsi oli vuodesta 1561 Ildhtien
konglomeraattivaltio eli koostui erilaisista osista, jotka sopimusten ja
valloitusten avulla oli aikojen kuluessa liitetty Ruotsin kuninkaan
alaisuuteen. Tavallisesti ndamd sopimuksin tai voitettujen sotien avulla
valtakuntaan liitetyt alueet on jatetty pois “varsinaisen” Ruotsin kasittelysta.

Sen madrittdiminen, mitd “Ruotsilla” ja “Suomella” tarkoitettiin ennen
vuotta 1809, on ollut vahintddn yhtd vaikeaa historiantutkijoille kuin
aikalaisille, joilla saattoi olla hyvin erilaisia kédsityksid ndihin késitteisiin
kuuluvista ja kuulumattomista osista. Tietylld tavalla tdim& konkretisoi
patriarkaalisuusteeman tutkimuksen vaikeutta. Valtakunta voitiin nahda
ensinnd koostuvan Ruotsista (vastasi suunnilleen nykyistd Ruotsia) ja
Suomesta eli Ruotsin valtakunnan Pohjanlahden itdpuolisista, kulloisenakin
aikana Ruotsiin kuuluneista osista. Ajalle tyypillinen oli my6s jako
Sveanmaahan, Gotanmaahan ja Suomeen, mutta valtakunta voitiin ndhda
vieldpd neliskanttisenakin: Sveanmaa, Gotanmaa, Norrlanti ja Suomi. Ja

1 Kari Tarkiainen on késitellyt Kustaa Vaasan ajan patriotismia koko Ruotsin osalta
tiiviisti teoksessaan Sveriges Osterland. Frin forntiden till Gustav Vasa. Finlands svenska
historia 1. Helsingfors & Stockholm: Svenska litteraturséllskapet i Finland & Atlantis 2008,
s. 258-261.



viimein tunnetaan maddarityksid, joissa edelld mainittujen lisdksi viides osa
oli Varmlanti.?

Lehtinen Kkirjoittaa, kuinka varsinkin wuutta aikaa koskevassa
tutkimuksessa ei ole ldheskddn aina erotettu patriotismia ja nationalismia
toisistaan. Tamd havainto on tirkesd, eikd hin itse sorru tuohon
ajatusharhaan, joka helposti voi johtaa jo ldhtokohtaisesti virheellisiin
tulkintoihin. My6s mydhemmin on kiinnitetty huomiota samaan seikkaan
ja pyritty tutkimaan ilmiotd omassa ajassaan. Jyvdskyldan yliopistossa
vditellyt Antti Rdihd toteaa osuvasti, kuinka ”[a]nakronistiset tulkinnat
nationalismin ja modernin Kkansallisen identiteetin ilmenemisesta
Euroopassa ennen 1800-luvun vaihdetta on mahdollista valttaa
rekonstruoimalla ja analysoimalla niitd merkityksid, joita aikalaiset liittivat
kayttdmiinsd termeihin.”3

Varhaismodernia aikaa koskeva patriotismin mddritelma on ollut jo
pitkddn varsin vakiintunut ja sen myos Lehtinen esittdd teoksensa alussa.

2”Ruotsiin” ja “Suomeen” eri aikoina kuuluneita ja niihin luettuja alueita on selvitelty
pitkddn ja perusteellisesti. Tutkimusten aluemddrityksistd, aluejaoista ja kaydysta
keskustelusta muun muassa Nils Herlitz, Grunddragen av det svenska statsskickets historia.
Stockholm: Norstedt 1967; Carl von Bonsdorff, Finlands forra stédllning inom det svenska
riket, Historisk Tidskrift for Finland 1919; Erkki Lehtinen, Hallituksen yhtendistimispolitiikka
Suomessa 1600-luvulla (1600-n. 1680), Historiallisia Tutkimuksia LX. Helsinki: Suomen
Historiallinen Seura 1961; Einar W. Juva, Suomen suuriruhtinaskunta Ruotsin vallan aikana.
Helsinki: Otava 1951; Matti Klinge, Keskusta ja periferia. Bernadotten ja Leninin vilissd.
Tutkielmia kansallisista aiheista. Porvoo: WSOY 1975; Matti Klinge, Kaksi Suomea. Helsinki:
Otava 1982; Harald Gustafsson, Political Interaction in the Old Regime. Central Power and
Local Society in the Eighteenth-Century Nordic States. Lund: Studentlitteratur 1994; Petri
Karonen, Pohjoinen suurvalta. Ruotsi ja Suomi 1521-1809. Helsinki: Suomalaisen
Kirjallisuuden Seura 2020 (5. painos) ja siind mainittu kirjallisuus; Jonas Nordin, Ett fattigt
men fritt folk. Nationell och politisk sjilvbild i Sverige frin sen stormaktstid till slutet av
frihetstiden. Eslov: B. Ostlings bokférl. Symposion 2000; Mattias Legnér, Fiderneslandets
ritta beskrivning. Mdtet mellan antikvarisk forskning och ekonomisk nyttokultur i 1700-talets
Sverige. Helsingfors: Svenska litteraturséllskapet i Finland 2004, 141; Jonas Nordin,
Finland och riket. Formell och strukturell ojamlikhet. Teoksessa Max Engman & Nils Erik
Villstrand (toim.), Maktens mosaik. Enhet, sirart och sjilvbild i det svenska riket. Helsingfors,
Stockholm: Svenska litteratursillskapet, Atlantis 2008, s. 211-231; Nils Erik Villstrand,
Valtakunnanosa. Suurvalta ja valtakunnan hajoaminen 1560-1812. Suomentaneet Jussi T.
Lappalainen ja Hannes Virrankoski. Suomen ruotsalainen historia 2. Helsinki: Svenska
litteraturséllskapet i Finland 2012, s. 351 (alun perin ruotsiksi: Riksdelen. Stormakt och
riksspringning 1560-1812. Finlands svenska historia 2. Helsingfors & Stockholm: Svenska
litteraturséllskapet i Finland & Atlantis 2009). Ks. my6s Jens Lerbomin,
analyysi “ruotsalaisista” ja “suomalaisista” varhaismodernilla ajalla teoksessa
Svenskhetens tidigmoderna grinser. Folkliga forestillningar om etnicitet och rikstillhorighet i
Sverige 1500-1800 (Goteborg: Makadam 2017, luku 4) ja siind kaytetty kirjallisuus.

3 Antti Réihd, Jatkuvuus ja muutosten hallinta. Hamina ja Lappeenranta Ruotsin ja Vendjin
alaisuudessa 1720-1760-luvuilla. Jyvaskyld studies in humanities. Jyvaskyla: Jyvaskylan
yliopisto 2012 (On line: https:/ /jyx.jyu.fi/handle/123456789/38387), s. 178.
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Isinmaanrakkaus on ollut tarkastelun ytimessd. 4 Ruotsin ja Suomen
yhteisen historian ajan patriotismia ei siis ole liiemmin tutkittu ennen
Lehtistd eikd kovin paljon sen jdlkeenkddn.> Erityisesti Lehtisen esittdima
aate- ja oppihistoriallinen ldhestymistapa on vdhdn harrastettu, vaikka
oppineiden keskusteluissa nousee esiin monia kiinnostavia teemoja. Erkki
Lehtinen rajasi ldhdeaineistonsa ennen muuta eri aikoina eldneiden
yliopistomiesten ja tulevien virkamiesten, pddasiassa pappien kirjoituksiin.
1600- ja 1700-luvulla korostuvat aikalaisten laatimat historiateokset ¢,

4 Patriotismin ja nationalismin varhaismodernin ajan mééritelmistd esimerkiksi Nordin
2000, s. 336-338; Harald Gustafsson, The Eight Argument. Identity, Ethnicity and Political
Culture in Sixteenth-Century Scandinavia. Scandinavian Journal of History 2002: 2, s. 110,
112; Bo Lindberg, Introduktion: nationalism och nationell identitet i 1700-talets Sverige.
Teoksessa Asa Karlsson & Bo Lindberg (toim.), Nationalism och nationell identitet i 1700-
talets Sverige. Uppsala: Uppsala universitet 2002, s. 7-16 (On line: https://www.diva-
portal.org/smash/ get/diva2:613081/FULLTEXTO01.pdf); Juha Manninen, Den finska
nationen i det svenska riket. Daniel Juslenius och Henrik Gabriel Porthans
nationskonstruktioner. Teoksessa Max Engman & Nils Erik Villstrand (toim.), Maktens
mosaik. Enhet, sirart och sjilvbild i det svenska riket. Helsingfors & Stockholm: Svenska
litteratursallskapet & Atlantis 2008, s. 233-263; Réiha 2012, erityisesti luku 4; Patriotismin
maddritelmistd ja kdyttoalueista myos Kati Katajisto, Isdnmaamme keisari. Eliitin kansallisen
identiteetin murros ja suomalaisen isdnmaan rakentuminen autonomian ajan alussa. Helsingin
yliopisto: Helsinki 2008 (On line: https:/ /helda.helsinki.fi/handle/10138/19487), s. 51, 55;
Marjanen, Jani, Den ekonomiska patriotismens uppging och fall. Finska hushillningssillskapet i
europeisk, svensk och finsk kontext 1720-1840. Helsingfors: Helsingfors universitet 2013 (On
line: https://helda.helsinki.fi/handle/10138/42034), s. 21-22; Jani Marjanen, Suomen
talousseura ja patrioottinen kansanvalistus. Teoksessa Kari Kantasalmi & Mauri Nest
(toim.), Valistajia, sivistdijid, poliitikkoja ja asiantuntijoita. Nikokulmia aikuiskasvatuksen kentin
vaikuttajiin. Tampere: Tampere University Press 2014 (On  line:
https:/ /trepo.tuni.fi/bitstream/handle /10024 /103677 / 978-951-44-9591-
5.pdf?sequence=1&isAllowed=y), s. 26; Jaakko Sivonen, Patriotism in an Absolute
Monarchy. Fatherland, Citizenship and the Enlightenment in Prussia, 1756-1806. Helsinki:
University of Helsinki 2020 (On line:
https:/ /helda.helsinki.fi/bitstream/handle/10138 /321468 /sivonen_jaakko_dissertation
2020.pdf?sequence=1&isAllowed=y), s. 3; Nationalismin madiritelmistd Jouko
Nurmiainen, Edistys ja yhteinen hyvi vapaudenajan ruotsalaisessa poliittisessa kielessd.
Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura 2009, s. 111 viite 42 ja sielld mainitut ldhteet.
Katso nationalismin ja patriotismin vilisid suhteita kasittelevistd kansainvalisistd
tutkimuksista esimerkiksi Marjanen 2013, s. 20-24 ja siind kdyty keskustelu. Vrt. Tieteen
termipankin hakusana “nationalismi”
(https:/ /tieteentermipankki.fi/wiki/Historia:nationalismi, viitattu 2.2.2022).
5 Esimerkiksi Mattias Legnér (2004, s. 16-17) on todennut tutkimuksen vdhdisyyden
véitoskirjassaan, joka perustuu ennen muuta 1700-luvun paikalliskuvauksiin.
¢ Historiankirjoituksen historian nikokulmasta varhaisten historiantutkijoiden teksteihin
on paneutunut esimerkiksi Pdivié Tommila (Suomen historiankirjoitus. Tutkimuksen historia.
Helsinki, Porvoo: WSOY 1989), erityisesti luvut V ja VI: viimeksi mainitussa luvussa
Tommila viittaa Pentti Renvallin esiin nostamaan ja 1700-lukua késitelleeseen ajatukseen
suomalaisten ”erityisisinmaallisuudesta” (lainaus s. 61). Ks. my6s Legnér 2004.



https://www.diva-portal.org/smash/get/diva2:613081/FULLTEXT01.pdf
https://www.diva-portal.org/smash/get/diva2:613081/FULLTEXT01.pdf
https://helda.helsinki.fi/handle/10138/19487
https://helda.helsinki.fi/handle/10138/42034
https://trepo.tuni.fi/bitstream/handle/10024/103677/978-951-44-9591-5.pdf?sequence=1&isAllowed=y
https://trepo.tuni.fi/bitstream/handle/10024/103677/978-951-44-9591-5.pdf?sequence=1&isAllowed=y
https://helda.helsinki.fi/bitstream/handle/10138/321468/sivonen_jaakko_dissertation_2020.pdf?sequence=1&isAllowed=y
https://helda.helsinki.fi/bitstream/handle/10138/321468/sivonen_jaakko_dissertation_2020.pdf?sequence=1&isAllowed=y
https://tieteentermipankki.fi/wiki/Historia:nationalismiv
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oraatiot eli juhlapuheet, henkilorunot sekd véitoskirjojen ja muiden
opinndytteiden omistuskirjoitukset eli dedikaatiot ja gratulaatiot eli
onnittelurunot. Han hyddynsi varsin laajasti tdtd aineistoa, kun yleensé - jos
aineistoja ylipddtdadn on télld tavoin otettu mukaan tutkimukseen - mukana
on ollut korkeintaan muutama mainitunlainen julkaisu.?” Varhemmilta
ajoilta ldhdeaineistona on toki kdytetty varsin erilaisiakin tekstityyppejd,
mutta silti teoksen erityinen ansio muodostuu juuri siitd, ettd
alkuperdisaineisto on varsin yhdenmukainen. Toisin on laita monissa
myohemmissd aihepiirin tutkimuksissa, joissa ldhdeaineistot ovat liiankin
moninaisia, mikd haittaa kokonaiskuvan rakentamista ja vaikeuttaa
ylipddtddn havaintojen analyysid.8

7 Yleisesti vditoskirjoissa ja muissa opinndytteissd julkaistuista dedikaatioista eli
omistuskirjoituksista ja gratulaatioista eli onnittelurunoista Matti Klinge, Opetus ja
opiskelu. Teoksessa Kuninkaallinen Turun akatemia 1640-1808. Helsingin yliopisto 1640-
1990, 1. osa. Helsinki: Otava 1989, s. 442-462. Esimerkiksi Daniel Jusleniuksen tuotantoa
analysoi myos Pdivi Kannisto (os. Rantanen), ks. Pdivi Kannisto, Suolatut sikeet. Suomen ja
suomalaisten diskursitvinen muotoutuminen 1600-luvulta Topeliukseen. Helsinki: Paivi
Kannisto 2008 (2. painos, alun perin ilmestynyt 1997) (On line:

https:/ /nomadtravelbooks.com/downloads/suolatut-sakeet-vitriolic-verses-vaitoskirja-
tohtori-paivi-kannisto.pdf), luku 3; samoin esimerkiksi Juha Manninen, Valistus ja
kansallinen identiteetti. Aatehistoriallinen tutkimus 1700-luvun Pohjolasta. Historiallisia
Tutkimuksia 210. Helsinki: Suomen Historiallinen Seura 2000, s. 82-84.

8 Erkki Lehtinen on kaisitellyt akateemisia opinndytteitd myos muissa yhteyksissd ja
korosti Mikael Wexionius-Gyldenstolpen merkitystd ja erityisesti teosta Epitome
descriptionis Sveciae, Gothiae, Fenningiae et subjectarum provinciarum (Aboae 1650). Lehtinen
kirjoitti edelleen esimerkiksi fennofiilisyyden keskeisistd teemoista Suomen
kulttuurihistorian suurvalta-aikaa kisittelevissd osuuksissaan ja syvensi niissd myos nyt
julkaistavassa teoksessa esiteltyjd nakemyksidan. Erkki Lehtinen, Suomen varhaishistorian
ja ristiretkikauden kuvasta uskonpuhdistus- ja suurvalta-aikana. Historiallisia Tutkimuksia
LXXV. Helsinki: Suomen Historiallinen Seura 1969; Erkki Lehtinen, Akateemisen
kulttuurin ensiaskeleet Suomessa. Teoksessa Pdivio Tommila & Aimo Reitala & Veikko
Kallio (toim.), Suomen kulttuurihistoria 1. Porvoo: WSOY 1979, s. 126-127, 135-136; Erkki
Lehtinen, Hyddyn ja valistuksen ajan akatemia. Teoksessa Pdivio Tommila & Aimo
Reitala & Veikko Kallio (toim.), Suomen kulttuurihistoria 1. Porvoo: WSOY 1979; Erkki
Lehtinen, Notions of a Finnish national identity during the period of Swedish rule.
Scandinavian Journal of History 1981, s. 277-295; Erkki Lehtinen, Suomalainen patriotismi
ja kansallistunne Ruotsin kaudella. Teoksessa Pdivio Tommila (pddtoimittaja), Maritta
Pohls (toimittaja), Herdd Suomi. Suomalaisuuslitkkeen historia. Kuopio: Kustannuskiila 1989;
Vrt. Vilho Suomi, Saarnakirjallisuudesta arkkiveisuihin. Teoksessa Pdivié Tommila, Aimo
Reitala & Veikko Kallio (toim.), Suomen kulttuurihistoria 1. Porvoo: WSOY 1979, s. 152-154.
Vertaa esimerkiksi Tero Anttila, The power of antiquity. The Hyperborean research tradition in
early modern Swedish research on national antiquity. Oulu: University of Oulu 2014 (On line:
http:/ /jultika.oulu.fi/files /isbn9789526207148.pdf). Vrt. historiantutkija Algot Scarinista
ja hdnen aikalaisistaan Erkki Urpilainen, Algot Scarin ja goottildisen historiankirjoituksen
mureneminen Ruotsissa 1700-luvun alkupuolella. Historiallisia Tutkimuksia 171. Helsinki:
Suomen Historiallinen Seura 1993 (On line: https://urn.fi/urn:nbn:fi:sks-dor-000038).
Kumpikaan mainituista tutkijoista ei viittaa Erkki Lehtisen julkaistuihin tutkimuksiin
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Erkki Lehtisen ohella esimerkiksi Goteborgin yliopiston aate- ja
oppihistorian professorina toiminut Bo Lindberg hytdynsi 1600-luvun
ruotsalaisia akateemisia opinndytteitd.? Niin Lindberg kuin Lehtinen tdssa
teoksessa 10 ovat hyodyntdneet Ciceron “kahden isianmaan” oppia, jota
Lindberg sittemmin muokkasi niin, etta alkuperdiset
kasitteet “oikeudellinen tai valtiollinen isdnmaa” ja ”paikallinen tai
luonnollinen isdanmaa” saivat Ruotsin valtakuntaan luontevasti sopivat
kdsitteet “emotionaalinen isdnmaa” ja “poliittinen isdnmaa”. 11
Varhaismodernilla ajalla erityisesti oppineiston ja myos valtaapitdvien
piirissd ilmeisen vaikutusvaltaisen Ciceron ndkemyksilld oli merkitystd ja
samalla “kahden isdanmaan” ymmadrtdminen aikalaisille tutuksi ja
hyvadksytyksi tavaksi ajatella patriotismista auttaa ymmadrtamdadn muilla
kuin akateemisissa piireissd toimineiden ihmisten kasityksid isinmaasta ja
isinmaanrakkaudesta.1?

Bo Lindbergin mukaan 1600-luvun akateemisissa piireissd
keskusteltiin edelld mainitusta Ciceron mukaisesta isdnmaallisuudesta,
mikad olikin suurvalta-asemaan nousseelle valtakunnalle varsin luonnollista.
Lindberg kuitenkin toteaa, ettd kovin suureen rooliin se ei yliopistoissa
noussut. Han havaitsi samaan tapaan kuin Lehtinen teoksessaan, kuinka
kasitettd isdnmaa (patria) kdytettiin tilanteen mukaan kuvaamaan niin
paikallista kuin koko valtakuntaa.13

Késite “isanmaa” on tietenkin keskeinen tdssd yhteydessd. Jo varhain
ndkyy esimerkkejd kédsitteen joustavasta kdyttadmisestd ja Lehtinen viittaakin
teoksessaan Aarno Maliniemeen, jonka mukaan esimerkiksi Pyh&dd Henrikin
legendassa mainittu “isdanmaa” on todenndkoisesti tarkoittanut Turun

aikakauden oppineiden ajattelusta ja toiminnasta, vaikka ne liittyvit suoraan mainittuihin
teemoihin.

9 Bo Lindberg, Stoicism och stat. Justus Lipsius och den politiska humanismen. Stockholm:
Atlantis 2001.

10 Lehtinen kirjoitti Ciceron aikanaan tekemadsté jaottelusta “luonnolliseen tai varsinaiseen
isinmaahan (patria loci, patria naturae)” ja juridiseen tai poliittiseen isinmaahan (patria
civitatis, patria juris) myos suomalaisuusliikkeen historiaan (Lehtinen 1989, 21)
kirjoittamassaan artikkelissa.

11 Lindberg 2001, s. 64-65; vertaa Legnér 2004, s. 17-18 ja yleisemmin Charlotta Wolff,
Noble conceptions of politics in eighteenth-century Sweden (ca 1740-1790). Studia Fennica.
Historica 15. Helsinki: Finnish Literature Society 2008, s. 70-71 sekd Lerbom 2017,
esimerkiksi s. 39-40.

12 Katso Villstrand 2012, s. 254.

13 Lindberg 2001, esimerkiksi s. 257-263. Valtakunnan patriotismista ks. esimerkiksi Pehr
Adrian Gaddia tutkinut Jari Niemeld, Vain hyddynko tahden? Valistuksen ajan hyotyajattelun,
luonnontieteen ja talouspolititkan suhde Pehr Adrian Gaddin eldmintyon kautta tarkasteltuna.
Historiallisia Tutkimuksia 199. Helsinki: Suomen historiallinen Seura 1998 (On line:
https:/ /urn.fi/urn:nbn:fi:sks-dor-000044).
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hiippakuntaa. Ndin Suomi-késite alkoi jo muotoutua varhain. # Silti
Lehtinen ei tulkinnoissaan venytd esimerkiksi “maakuntaa” tai “isinmaata”
koskevia varhaisia termien esiintymisid liian pitkdlle eikd yritd vaantaa
moniselitteisid kasitteitd yksioikoisesti johonkin suuntaan. Asioista
puhuvien taustatkin vaikuttavat tulkintoihin ja sithen, miten ”iséanmaasta”
puhuttiin. Erityisesti seurakunnissa toimineille papeille oli luontevampaa
puhua “omasta” alueesta kuin ainakin jossain mddrin kosmopoliittisten
aatelisten, joita varsinkin 1700-luvulla syytettiinkin isdnmaallisuuden
puutteesta. 1> Lisdksi Lehtinen vahvistaa jo aiemmin véitdskirjassaankin
tekemédnsd havainnon, jonka mukaan luterilaisen puhdasoppisuuden ajalla
erityisesti Turun piispa Isak Rothovius - yksi Ruotsin keskushallinnon
Suomeen kohdistaman yhtendistamispolitiikan vikevimmistd edustajista -
pyrki nimenomaisesti liittdim&ddan “valtakunnan” ja ”isénmaan” toisiinsa
tavalla, jossa paikallisia variaatioita kdsitteiden kaytossa katsottu hyvalla:
kaikki isdnmaallisuus tuli kanavoida valtakunnan ja sen etua vdsymatta
vaalineen hallitsijan kautta.1¢

Lehtisen pddtelmd, jonka mukaan 1600-luvulla kuninkaallinen
majesteetti ja isinmaa esitettiin rinnakkaisina késitteind ja miten hallitsija oli
merkittdvd tekija “valtakuntapatriotismin” etenemisessd, saa runsaasti
vahvistusta myohemmasta tutkimuksesta. Tulkinta on linjassa esimerkiksi
Upsalassa vuonna 1997 vditelleen Martin Melkerssonin havaintojen
kanssa.1” Sen sijaan Lehtisen hyvin perusteltu huomio Nikolaus (Nils)
Mathesiuksen De fideli patriota -maisterinvditoksestd vuodelta 1700
patriotismin kannalta merkittivampand teoksena kuin samana vuonna
ilmestynyt ja paljon palstatilaa eri aikoina saanut Daniel Jusleniuksen Vanha

14 Marko Lamberg toteaa mychdiskeskiaikaiseen suomalaiseen aineistoon pohjautuen,
ettei ole selvdd kuvaa siitd, tarkoittiko ldhteissa esiintyvit késitteet “isdinmaa” (fidernesland)
tai “maa” (land) koko itdistd valtakunnan osaa vai vain kotiseutua eli kyseisessa
tapauksessa Hamettd. Marko Lamberg, Finnar, svenskar eller framlingar? Inblickar i den
finska befolkningsdelens status i det svenska riket under senmedeltiden. Historisk tidskrift
2000: 4, s. 505.

15 FErityisesti Charlotta Wolff, Vinskap och makt. Den svenska politiska eliten och
upplysningstidens Frankrike. Helsingfors: Helsingfors universitet 2004; Wolff 2008;
Charlotta Wolff, Legitimising Privilege. The Future of the Nobility in Late-Eighteenth-
Century Sweden. Teoksessa Petri Karonen (toim.), Hopes and Fears for the Future in Early
Modern Sweden, 1500-1800. Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura 2009.

16 Myos esimerkiksi Jens Lerbom (2017, esim. luku 2) osoittaa 1600-luvun smoolantilaisella
tuomiokirja-aineistolla saman jaottelun valtakuntaan ja isinmaahan.

17 Martin Melkersson, Staten, ordningen och friheten. En studie av den styrande elitens syn pd
statens roll mellan stormaktstiden och 1800-talet. Uppsala: Uppsala universitet 1997. Vertaa
my0s esimerkiksi Monika Edgren, Frin rike till nation. Arbetskraftspolitik, befolkningspolitik
och nationell gemenskapsformering i den politiska ekonomin i Sverige under 1700-talet. Lund:
Historiska media 2001, s. 52.
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ja uusi Turku on aivan uusi.’® Ylisummaan Turun akatemian ja sen liepeilld
olleiden oppineiden rooli aihepiirin keskusteluissa osoittautuu
merkittavaksi.

TUTKIMUSNAKOKULMIA

Monet muutkin Erkki Lehtisen aikanaan tekemddt havainnot saavat
vahvistusta my06s aivan eri ndkokulmista laadituista tutkimuksista.
Patriotismia ja siihen liittyvid lahikésitteitd sekd terminologiaa tavataan
varsinkin 1700-lukua koskevasta, usein taloudellista ajattelua ja eri
yhteyksissa siitd kdytyja debatteja koskeneista toistd.1?

Erityisesti kasitehistoriallinen tutkimus on monella rintamalla
edistynyt merkittdvasti viimeisten vuosikymmenten aikana. Nyttemmin
tutkimuksessa patrioottisuus on liitetty entistdi vahvemmin politiikkaan,
jonka Lehtinen rajasi aikanaan ulos. 20 Késitehistoriallinen ndkokulma
patriotismin tutkimukseen on voimistunut merkittavasti varsinkin 2000-
luvulla. Esimerkiksi Jani Marjanen vditteli vuonna 2013 Helsingin
yliopistossa teoksella, jossa tarkasteltiin Suomen Talousseuran toimintaa
ennen muuta taloudellisen patriotismin ja laajan kansainvilisen kontekstin
avulla.z!

Varhais- tai esimodernia aikaa koskevaa yleistd patriotismitutkimusta
Suomessa edustaa Jyvaskyldn yliopiston yleisen historian professori Aira
Kemildinen, joka laati ensimmadiset aihepiirid sivuavat tutkimuksensa jo
1960-luvulla. Sittemmin Kemildinen laati monia suoraan patriotismiin
pureutuneita aatehistoriallisia tutkielmia ja kasitteli niissd myos ruotsalais-
suomalaista todellisuutta, erityisesti keskeisen nation-kasitteen kautta.22

18 Jonas Nordin (2000, s. 339-342) viittasi samaan teokseen vditoskirjassaan mutta
tekemdttd arvioita Mathesiuksen argumenttien painoarvosta.

19 Karonen, Petri, De finska borgarna och begreppet “Finland”. Om borgarstandet och
dess krav pa stdndertidens riksdagar. Teoksessa Max Engman & Nils Erik Villstrand
(toim.), Maktens mosaik. Enhet, sirart och sjilvbild i det svenska riket. Helsingfors & Stockholm:
Svenska litteraturséllskapet & Atlantis 2008, s. 265-283.

20 Kasitehistoriallisista ndkokulmista patriotismin tutkimuksesta katso erityisesti Pasi
Ihalainen, Protestant nations redefined: changing perceptions of national identity in the rhetoric
of the English, Dutch, and Swedish public churches, 1685-1772. Leiden: Brill 2005; Wolff 2008;
Pasi Thalainen, Agents of the people: democracy and popular sovereignty in British and Swedish
parliamentary and public debates, 1734-1800. Leiden, Boston: Brill 2010.

21 Marjanen 2013; Marjanen 2014.

22 Aira Kemildinen, Nationalism. Problems concerning the word, the concept and classification.
Jyvéskyla: Jyviaskyldan kasvatusopillinen korkeakoulu 1964; Aira Kemildinen, Patriotismi
kasitteend ja asenteena saksalaisessa ajattelussa valistuksesta romantiikkaan.
Historiallinen Arkisto 70. Helsinki: Suomen Historiallinen Seura 1975, s. 61-84; Aira
Kemildinen, 1700-luvun nationalismi ja patriotismi. Suomalainen Tiedeakatemia. Vuosikirja
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Niin ikddn Jyvaskyldn yliopiston yleisen historian professori Pasi
Ihalainen on puolestaan tutkinut monipuolisesti 1600-1700-luvulla
esitettyjd kasityksid kansakunnasta (nation) ja isdnmaasta, erityisesti
papiston saarnojen avulla Englannissa, Hollannissa ja Ruotsissa. Ruotsiin
liittyen hdn teki havainnon, jonka mukaan kdytdannossd kaikilla
vapaudenajan (1718-1772) valtiopdivilld pidetyissd niin kutsutuissa
valtiopdivdsaarnoissa mainittiin “rakastettu isanmaamme”. Thalainen
toteaa muun muassa, kuinka isinmaanrakkauteen liittyva kieli 16i Ruotsissa
itsensd ldpi ilmeisen samanaikaisesti kuin muualla ldntisessda Euroopassa eli
1760-luvulla. Tam4 tulos on kiinnostava, silld Erkki Lehtisen havaintojen
mukaan vditoskirjoissa esiintynyt ”patrioottisen perustelun huippukausi
ndyttdisi olevan 1740-luvun lopulta 1760-luvulle.”2 Helsingin yliopistossa
vuonna 2009 viitellyt Jouko Nurmiainen nostaa esiin vapaudenajan
hallitsijanvakuutuksissa mainitut yhteisen hyvan ilmaukset, kuten Fredrik
In vuonna 1720 antaman vakuutuksen lupauksen kohdella
alamaisiaan “yleiselld hyvéantahtoisuudella ja rakkaudella, niin ettd kaikki,
mitd kukin on patrioottisesta innosta sanonut tai tulee jatkossa sanomaan
yleisen hyvdn vuoksi” niin, ettd ndamd hyvit teot palkittaisiin. Kuitenkin
vala velvoitti myos hallittavia isanmaanrakkauteen ja yhteisen hyvan
edistdmiseen.

Helsingin yliopistossa vuonna 2004 viitellyt, sittemmin Turun
yliopiston Suomen historian professorina toimiva Charlotta Wolff on
laatinut useita tutkimuksia aatelin erddnlaisesta dilemmasta olla yhtd aikaa
kosmopoliitti ja patriootti. Vditoskirjassaan hdn toteaa, kuinka normaalia
kosmopolitismi oli erityisesti Ranskaan suuntautuneille Ruotsin aatelin

1977. Helsinki: Suomalainen Tiedeakatemia 1979, s. 155-176; Aira Kemildinen,
Valistuksen patriotismin suhde antiikkiin. Historiallinen Arkisto 73. Helsinki: Suomen
Historiallinen Seura 1978, 63-79; Aira Kemildinen, Valtakunnanpatriotismi 1700-luvulla
ja 1800-luvun alussa. Historian pdivit 27.10. -28.10.1979. Historiallinen Arkisto 77. Helsinki:
Suomen Historiallinen Seura 1982, s. 75-85; Aira Kemildinen, Nationalismi ja patriotismi
Ranskan vallankumouksen aatemaailmassa. Historiallinen Aikakauskirja 1989: 4, s. 275-295.
Katso myos esimerkiksi Nordin 2000, erityisesti luku 3; Aira Kemildisen arvio Nordinin
véitoskirjasta (Kansallinen identiteetti Ruotsissa ja Suomessa 1600-1700-luvuilla. Tieteess:i
tapahtuu 2004: 8, s. 22-31 (On line: https:/ /journal.fi/ tt/article/view /57138 /19187)).

23 Thalainen 2005, esimerkiksi s. 430, 485. Thalainen on tutkinut transnationaaleissa
konteksteissaan muun muassa valtiopdivdaineistoja monista eri maista ja samalla tehnyt
monia havaintoja isinmaahan ja patriotismiin yleenss liittyvista késitteista. Ihalainen 2010
(ruotsalaisista valtiopdiviakeskusteluista 1700-luvulla luku 3).

24 Nurmiainen 2009, s. 63-66, 110-111 (lainaus 63). Jouko Nurmiainen on analysoinut
1700-luvun valtakunnallisen historiankirjoituksen késityksid yleisestd hyoddystd,
valistuksesta sekd patrioottisuudesta (Jouko Nurmiainen, Past, Present and Future in
Eighteenth-Century Swedish History Writing. Teoksessa Petri Karonen (toim.), Hopes and
Fears for the Future in Early Modern Sweden, 1500-1800. Helsinki: Suomalaisen
Kirjallisuuden Seura 2009, esimerkiksi s. 106-128).
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ylimmille ryhmille. Tilanne alkoi muuttua kuitenkin vapaudenajan lopulla
ennen muuta siten, ettei korruptiota ja ulkovaltojen - erityisesti juuri
Ranskan - erindisille eliittien jdsenille tarjoamia lahjuksia ja eldkkeitd enda
katsottu hyvillda. Wolffin mukaan aristokratian edustajien késitys
poliittisesta isinmaasta muuttui kosmopoliittisesta
aatelistasavaltaisuudesta kohti tunnepitoista patriotismia 1760-luvun
lopulta alkaen. Vuosisadan jdlkipuoliskolla eliittien edustajien toiminnassa
ja ajattelussa ndkyi tietynlainen kipuilu juuri sen suhteen, ettd osa sen
jdsenistd valitsi mieluummin Ranskan kuin kuitenkin monien isinmaakseen
kokeman koti-Ruotsin.?

Charlotta Wolff on pystynyt ennen muuta aikakauden erilaisia
konfliktitilanteita analysoimalla nostamaan esille sekd kiinnostavia
aihepiirin keskusteluja yleensd ettd erityisesti niissd kdytettyjd késitteitd ja
kasiteryhmid. Kiinnostavasti Wolff maéérittelee laajan aineistonsa avulla
kasitteen “patriotismi” ilmaantuneen poliittisiksi luonnehdittaviin
keskusteluihin vuoden 1760 paikkeilla. Vaikka patrioottisuus ei ndissa
yhteyksissd esiinnyk&ddn itsendisend termind, oli silld vissi merkitys aatelin
itseymmarryksessd. Patrioottisuudella oli kuitenkin ndissd piireissd aina
hyva kaiku, eika siitd Wolffin mukaan tullut mink&dénlaista haukkumasanaa
samaan tapaan kuin vaikkapa kisitteistd itsevaltius tai aristokratia. Aateli
joutui tutkimusjaksolla jo varsin kovan kritiikin kohteeksi, mutta sille
itselleen oli erittdin tdrkedd, ettd sdddyn edustajat palvelivat kruunua ja
isinmaata. 20 Wolff nostaa kisittelyyn myo6s Anjalan liiton ja siind
yhteydessi esitetyt isinmaalliset perusteet, joilla aatelisupseerit perustelivat
valintojaan ja tekemisiddn. 7 Néakokulma on tuore, silld pitkddan jopa
historiantutkimuksissa lahdettiin siitd ajatuksesta, ettd Katariina II:n kanssa
vehkeilleet ”itsendisyysmiehet” olivat luomassa pohjaa jopa viimein
vuonna 1917 tapahtuneelle itsendistymiselle.28

Jaakko Sivonen puolestaan kaisitteli Helsingin yliopistossa
tarkastetussa vditoskirjassaan preussilaista patriotismia ennen muuta
poliittisten kirjoittajien teksteissda 1700-luvun jalkipuoliskolla. Sivonen
havaitsi, kuten monet muutkin eri maita ja alueita analysoineet tutkijat, ettd
keskustelussa korostuivat yleiset kéasitykset ”yhteisestd hyvéastd” ja sen

25 Wolff 2004, erityisesti luvut 10-11, esimerkiksi s. 288-293, 307.

26 Wolff 2008, erityisesti 68, 70 ja luku 3.

27 Wolff 2008, s. 110.

28 Tastd keskustelusta esimerkiksi Petri Karonen & Antti Rdih&, Valtion synty, resurssit ja
kehitys. Teoksessa Petri Karonen & Antti Réihd (toim.), Kansallisten instituutioiden
muotoutuminen. Suomalainen historiakuva Oma Maa -kirjasarjassa 1900-1960. Historiallisia
Tutkimuksia 267. Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura 2014 (On line:
https:/ /www.doria.fi/handle/10024/182971), s. 34-35; Piia Einonen, Antti Riihd &
Marko Tikka, Kapinointi, separatismi ja vastarinnan legitimiteetti. Teoksessa Karonen &
Réihé (toim.) 2014, s. 323-324 ja siind mainittu kirjallisuus.
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liittymisestd patriotismiin: tdltd osin ndkemykset ovat olleet hyvin
samankaltaisia eri puolilla Eurooppaa. Jos niin haluaa, voi ndhdd myos
yhtyméakohtia Pyhédn saksalais-roomalaisen keisarikunnan edustajien ja
preussilaisten patriotismin eri muodoista kdydyistda keskusteluista 1700-
luvulla ruotsalaiseen ja suomalaiseen patriotismi-keskusteluun.?

Patriotismin ymmartamisestd Vendjdgdn kuuluneessa Vanhassa
Suomessa tutkineen Helsingin ja Itd-Suomen yliopiston dosentti Anu
Koskivirran mukaan 1700-luvun lopulla Vanhan Suomen koululaitoksessa
patriotismi “maéaériteltiin --- ldhinnd jarjestelmad lujittavaksi lojaliteetiksi”.
Aleksanteri I:'n hallintoajan alussa korostettiin edellistd enemmaén edistystd,
mutta Napoleonin vuoden 1812 Vendjdn sotaretken jdlkeen palattiin taltakin
osin takaisin pysyvyyttd korostaneeseen lakiajatteluun.3

Tukholman yliopistossa vuonna 2000 vditellyt Jonas Nordin on
kosketellut teemaa ennen muuta Anthony D. Smithin kansallisia identiteetteja
koskevien maddrittelyjen kautta. Han etsii varhaismodernilta ajalta etnistd
yhteenkuuluvuutta 1700-luvun  Ruotsista ja Suomesta. Nordinin
tarkastelutapa on kohdannut kuitenkin varsin vahvaa vastustusta, koska sen
on katsottu tutkivat aikakautta muista kuin ajan omista ldhtokohdista késin.5!

Taloudellinen ndkdkulma on korostunut monissa tutkimuksissa, silld
patriotismin ja ”“yhteisen hyvdn” yhteys on ollut ndkyvissd jo pitkdan
erityisesti 1700-luvulle keskittyneessd tutkimuksessa. Jouko Nurmiainen
toteaa vditoskirjassaan osuvasti, kuinka ”[jJo 1600-luvulla eurooppalaisittain
poikkeuksellisen voimakkaasti keskittynyt valtio tarjosi pitkin 1700-lukua
luontevan tarkasteluyksikon patrioottisille kirjoittajille, jotka pohtivat
isinmaansa talouden ja hyvinvoinnin ongelmia ja mahdollisuuksia
hyddyntda valtakunnan resursseja entistd paremmin.”32

29 Sjvonen 2020; vrt. esimerkiksi Nurmiainen 2009, s. 111.

30 Anu Koskivirta, Saksalainen sivistys, suomalainen kansa: kirjallisuus, kotiseutu ja
kansankieli 1800-luvun alun Viipurin koulumaailmassa. Teoksessa Piia Einonen & Antti
Rdihd (toim.), Kuvaukset, mielikuvat, identiteetit. Viipurin kulttuurihistoriaa 1710-1840.
Viipurin Suomalaisen Kirjallisuusseuran Toimitteita 20. Helsinki: Viipurin Suomalainen
Kirjallisuusseura 2018, S. 193-242 (lainaus S. 207, (On line:
https://doi.org/10.47564 / vskst.94580).

31 Katso Jonas Nordin, I broderlig samdrakt? Forhédllandet Sverige-Finland under 1700-
talet och Anthony D Smiths etnie-begrepp. Scandia 1998: 2; Nordin 2000, erityisesti luvut
3 ja 6. Katso erityisesti Jouko Nurmiainen, Fradgan om ‘etnisk nationalism’, nationell
sjalvbild och 1700-talets Sverige. Historisk Tidskrift for Finland 2003:3; Villstrand 2012, s.
253-254 ja siind mainittu kirjallisuus. My6s Lundissa vditellyt Jens Lerbom (Mellan tvi
riken. Integration, politisk kultur och fornationella identiteter pd Gotland 1500-1700. Lund:
Nordic Academic Press 2003) hyoddynsi sekd ethnie-késitettd ettd ”valtakunnan
identiteetti” (riksidentitet) -kdsitettd Gotlantia kasittelevissd véitoskirjassaan. Ks. myos
Lerbom 2017.

32 Nurmiainen 2009, s. 38. Yhteisen hyvan madrittelyistd esimerkiksi Marjanen 2013, s. 28;
Marjanen 2014, s. 29.
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Taloudellinen patriotismi, joka itse asiassa erityisesti 1700-luvulla tosin
muuttui toisinaan tilanteenmukaiseksi regionalismiksi 33, oli Suomen
puoleisesta valtakunnasta valtiopdiville ja politiikkaan osallistuneille eri
sddtyjen edustajille tapa erottautua muusta valtakunnasta. Talonpojille ja
osin papeille erottautuminen perustui kieleen, mutta se ei suoranaisesti
kiinnostanut porvaristoa tai vallankaan aatelia, jotka muutenkin enemmadn
kosmopoliittisesti  asioihin ~ suhtautuneina olivat varsin vdhadn
kiinnostuneita taménkaltaisesta isinmaallisuuden ja paikallisten intressien
yhdistdmisestd. Silti erityisesti 1700-luvun tappiolliset sodat Vendjda
vastaan tekivdt Suomenniemelld asuvista tietyssd mielessd omaan
kotiseutuunsa tukeutuneita “paikallispatriootteja”, koska erityisesti erilaisia
taloudellisia etuja anottaessa oli hyvd viitata sotien aiheuttamiin tuhoihin ja
vuoden 1721 jdlkeen Suomen puoleisen valtakunnan toimimiseen Ruotsin
sotilaallisena rajaseutuna (frontiére).

Vapaudenajan porvarissiddyn Suomen puoleisen valtakunnan
kaupunkien valtiopdivdedustajien laatimia anomuksia tutkittaessa on
havaittu, ettd ainoat todella painokkaasti omaa kotiseutuaan ja
erityisaluettaan  hakemuksissaan = korostaneet = anomukset tehtiin
nimenomaan Suomesta. Valtakunnan muista osista tehtyihin anomuksiin
vertailtaessa suomalaisten Kkirjelmédt osoittautuivat myos sdvyltddn
huomattavasti kovasanaisemiksi ja jopa aggressiivisiksi: hattu kourassa ei
Pohjanlahden itdpuolelta pddkaupunki Tukholmaan vaivauduttu. 34
Haminan ja Lappeenrannan siirtymistd Ruotsin alamaisuudesta Vendjan
keisarikuntaan 1700-luvulla tutkinut Antti Rdihd viittaa kansainviliseen
tutkimuskirjallisuuteen, jossa on havaittu erityisesti taloudellisesti
aktiivisten henkildiden kdyttdneen (varhaismodernia) kansallistematiikkaa
omia etuja ajaessaan. Luonnollisesti aina etuisuuksia vailla olleet pyrkivét
kaikkialla korostamaan asiansa “yleishyodyllisyyttd”, mutta usein se oli
vain verhottua oman edun tavoittelua.®

Myos Lundissa ja Malmossa toiminut historiantutkija Monika Edgren
tutki Ruotsin 1700-luvun poliittista taloutta apunaan edelld jo mainittuun

3 Regionalismi-kasite kuuluu patriotismin ldhikésitteisiin ja silld oli vissi roolinsa
erilaisissa taloudellisen patriotismin hankkeissa. Erityisesti 1700-luvulla timd n&kyi
poliittisessa toiminnassa ja varsinkin valtiopdivilld, jonne ennen muuta talonpoikais- ja
porvarissddtyjen Suomesta ldhetetyt edustajat toivat anomuksia ja valituksia, joissa
paikallisuus ja eri tavoin méaritellyt “Suomet”, Suomen edut ja erilaiset intressit nousivat
toistuvasti esille. Esimerkiksi Toivo J. Paloposki, Suomen talouden kehittiminen 1750-1760-
lukujen  wvaltiopdivipolititkassa. Historiallisia Tutkimuksia 98. Helsinki: Suomen
Historiallinen Seura 1976, 14; Oscar Nikula, Finlindska borgare pd 1700-talet i kamp for sina
och stindets privilegier. Helsingfors: Svenska litteraturséllskapet i Finland 1978, s. 25.

3 Karonen 2008 ja siind mainittu, systemaattisesti lapikdyty vapaudenajan valtiopdivid
koskeva alkuperdisaineisto.

3% Réiha 2012, luku 4.
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Ciceron jaotteluun rinnastuva késitepari erityisintressit ja yhteinen hyva.
Edgren on vyksi niistd tutkijoista, jotka liittavdt nation-kdsitteen
taloudelliseen toimintaan: juuri tdstd samastahan oli usein kyse myos
esimerkiksi suomalaisilla liikemiehilld, jotka viittasivat kasitteeseen etuja
itselleen halutessaan. 3¢ Samoin eliittien suhtautumista autonomiaan
siirryttdessd tutkinut Kati Katajisto késittelee Helsingin yliopistossa
tarkastetussa vditoskirjassaan laajasti taloudellisen patriotismin muotoja ja
pddtyy pitkalti samankaltaisiin tuloksiin kuin edelld on esitetty.3”
Lisdtutkimuksille on selvédsti edelleen tilausta, mutta jo olemassa
olevan tiedon perusteella on selvdd, ettei Suomessa asuvilla Ruotsin
kuninkaan alamaisilla ollut yhteisesti sovittua poliittista linjaa tai
toimintatapaa patriotismiin kytkeytyvissd teemoissa. Kyse oli sddty-
yhteiskunnan perusperiaatteiden mukaisesti sdaddynmukaisista
ajattelumalleista sekd tilanteenmukaisista ratkaisuista. Sen sijaan tavat,
joilla Suomesta ja/tai sithen kuuluneista alueista puhuttiin, eri yhteyksissa
vaihtelivat melkoisesti kadyttotarkoituksen mukaan myo6s valtiopdivilld.
Tallainen alustava tulos on linjassa Erkki Lehtisen havaintojen kanssa.

TUTKIMUSEDELLYTYSTEN KEHITYS

Tutkimuksen tekemisen apuvilineet ovat edistyneet 1970-luvulta alkaen
vajaassa 50 vuodessa huomattavasti, silld esimerkiksi Helsingin yliopiston
verkossa vapaasti kdytettdvassd ylioppilasmatrikkeliin on koottu runsaasti
tietoja akateemisten opinndytteiden esittdjistd, jollaisia yhtd systemaattisesti
koottuja tietoja Erkki Lehtiselld ei vield teoksen kirjoitusaikana ollut
kdytossddn. 33 Myos Turun akatemian vditoskirjat 1oytyvat nykydan
digitaalisessa muodossa verkosta, joten niiden kdyttdminen on aiempaa
vaivattomampaa.3”

Samoin esimerkiksi Anders Chydeniuksen ajattelua koskevaa
tutkimusta on tehty todella paljon erityisesti 1990-luvulta alkaen. 40
Aiemmin vain painettuna saatavilla ollut Chydeniuksen tuotanto on 2000-

3 Edgren 2001, s. 11-12, 148-159.

37 Katajisto 2008, erityisesti luvut 2.3. ja 2.4.

3 Ylioppilasmatrikkeli 1640-1852 (https://ylioppilasmatrikkeli.helsinki.fi/, viitattu
2.2.2022).

3 https:/ /www.doria.fi/handle/10024 /50699 (viitattu 2.2.2022).

40 Kootusti Chydeniusta koskevasta historiantutkimuksesta Suomessa ja Ruotsissa sekéa
Chydeniuksen jalkimainetta eri aikoina koskevista késityksistd esimerkiksi Petri Karonen,
Petri, Anders Chydenius i finldindsk och svensk historieforskning och historieskrivning
frdn 1800-talet till i dag. Teoksessa Maaren Jonasson & Anne Bistrom (red.), Historiska och
litteraturhistoriska studier 94. Helsingfors: Svenska litteratursillskapet i Finland 2019, 135-
156 ja siind mainittu kirjallisuus (On line: https:/ /hls journal.fi/article/view /76343).
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luvun kuluessa julkaistu tdydennettynd ja asiantuntijakommentein
varustettuna ruotsiksi, suomeksi ja valikoidusti myds englanniksi seka
moniosaisena kirjasarjana ettd avoimesti verkossa. Nopea haku katkaistulla
hakusanalla “patrio” tuottaa tietokannasta 27 osumaa, joista suurin osa
osoittautuu kuitenkin asian vierestd meneviksi, silld niissd viitataan usein
sindnsd keskeiseen seuraan eli Kongl. Patriotiska Séllskapet’iin. Vastaavasti
hakusana “fadernesl*” 4! tuotti jo 70 osumaa ja ldhikdsitteiden kautta
hakukoneiden ja tietokantojen hyodyntdmistd voisi vaivatta jatkaa
pidempédankin.42

Sanomalehtid on erityisesti 2000-luvulta alkaen pystytty aiempaa
laajemmin hyodyntamaéan erityisesti 1700-lukua koskevissa tutkimuksissa,
kun niin Ruotsissa kuin Suomessa aiemmin vain joko alkuperdisind tai
mikrofilmeiltd luettavissa ollutta aineistoa on siirretty verkkoon.
Historiallisessa sanomalehtikirjastossa 4 ovat kaikki suomalaiset
sanomalehdet - joita tosin 1700-luvulta on kovin vdhén - ja Ruotsistakin on
enenevdssd madrin digitoitu aineistoa verkkoon.

Edelleen Svenska Litteratursdllskapet i Finlandin sivuilla avautui
syksyllda 2021 tietokanta, johon on koottu mittava mé&drd Ruotsissa ja
Suomessa ruotsin kielelld julkaistuja sanomalehtid ja niissd olevia tekstejd
pitkalta aikavaliltd.44 Hakusanalla ”patriot*” 16ytyi vuoteen 1809 mennessa
yhteensd 968 osumaa, joista ensimmadinen oli vuodelta 1753 Posttidningar-
lehdessd julkaistu artikkeli. Suomen puolelta tai Suomeen ylipddtdan
viittaava viittaus tilld hakusanalla I6ytyi kuitenkin vasta vuodelta 1794 (Abo
Tidningar). Vastaavasti hakusana ”“fadernesl*” tuotti tdssd tietokannassa
yhteensd 3609 osumaa, ensimmadisen vuodelta 1737; Suomessa Tidningar
utgifne af et sillskap i Abo kaytti kisitettd ensimméisen kerran vuonna 1772
kertoessaan isdnmaan kdrsineen suuren menetyksen Viaporin rakentaja
Augustin Ehrensvérdin poismenon vuoksi.4>

Jos haluaisi laajentaa tutkimusta koskemaan eri sddtyjen 1600-1700-
luvulla valtiopdivilld kdyttamid puheenvuoroja sekd sdddyille esitettyja
hallitsijan esityksid ja muita keskustelun pohjaksi laadittuja dokumentteja,
auttaisi tdssd tyossd Ruotsin Kungliga biblioteketin portaali, johon on koottu

41 Bo Lindbergin (2001, 64) mukaan késitteitd fiderneslandet ja fosterlandet kdytetddn
nykyruotsissa ldhes toistensa synonyymeind. Lindbergin mukaan termit edustavat jo
melkoisen vanhentunutta kielta.

42 https:/ /chydenius.kootutteokset.fi/ (viitattu 2.2.2022).

43 https:/ /digi.kansalliskirjasto.fi/etusivu (viitattu 2.2.2022).

4 Téarkeitda tiedonldhteitd ovat luonnollisesti sekd Suomen ettd Ruotsin “yleiset”
sdhkoisessd muodossa sdilytettdavdt sanoma- ja aikakauslehtitietokannat. Niiden
tietoainekseen myos tekstissd mainittu tietokanta perustuu.

4 Vesanto, A., Paju, P., Rantala, H., Edoff, E., Lundell, P., Marjanen, J., Salmi, H., Text
reuse in the Swedish-language press, 1645-1918: Database ( https://textreuse.sls.fi/)
(viitattu 2.2.2022).
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digitaaliseen muotoon kaikki aikanaan ldhdejulkaisuna painosta
ilmestyneet sddtyvaltiopdivien eri sddtyjen poytakirjat.4

Edell4d sanottu osoittaa, ettd Erkki Lehtisen teoksessaan kasitteleméssi
tematiikassa riittdd uusien teknologioidenkin aikana edelleen paljon
tutkittavaa.

46 https:/ /riksdagstryck.kb.se/standsriksdagen.html (viitattu 2.2.2022).
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Erkki Lehtinen

Suomalaisesta patriotismista Ruotsin vallan aikana

1. TUTKIMUSONGELMAN TARKASTELUA

Kun ldhestyy sitd tutkimusongelmaa, jonka muodostaa kysymys
suomalaisen patriotismin varhaisemmista vaiheista, joutuu availemaan
hyvin sekaista vyyhted, missd langat ovat sekd Kkésitteellisesti ettd
aineellisesti pahoin solmussa ja toisiinsa sotkeutuneet. Patriotismin ajallinen
kaari on mahtava kavalkadi vdhintddnkin muinaisen Hellaan ja pienen
harhailevan juutalaisheimon utuisista pdivistd kautta kaikkien niiden
lansimaisen kulttuurin vaiheiden, joissa antiikin perinne on erotettavissa.
Mutta patriotismi sindnsd on erdissd suhteissa vield enemman kuin tama
lansimaiden aatehistoriallinen linja monien muiden rinnalla. Se tunnepohja
ja ne kdyttdytymistavat, jotka muodossa tai toisessa voidaan lukea
patriotismiin ilmidind, jotka kiintymyksend omaan ja kotoiseen ovat
havaittavissa eri yhteiskunnissa, ovat ikddn kuin ihmisyhteisdjen eldamén
perusilmioitd, joille tassd lahinnd sosiologisessa mielessd varmaan 16ytyy
yhtéldisyyksid kansasta toiseen. Lansimaisen kulttuurin aatteellisessa
kentdssd patriotismin historia on ikddn kuin kaikkialla yhteistd kieltd
kayttdvdad johtuen siitd perinnostd, minkd Eurooppa sai antiikin
sivistyksestd ja kristillisestd oppijarjestelmdstd. Tahdn yhteiseen antiikin
patria-kdsitteen ympdrille rakentuvaan kehityskaareen voidaan myos nitoa
vastaava suomalainen ilmio.

Yleisesti ollaan selvilli siitd, kuinka maamme kulttuuri on kristinuskon
kautta suoraan ja vdlittomédsti vedetty eurooppalaisen sivistyksen
aatemaailman sisdpuolelle, mutta yhtd yleisesti ei oltane tietoisia siitd, mita
kaikkea tuon kristillisen kulttuurin suodattamana myds patriotismissa
vilittyi maahamme sellaista, jota voidaan pitdd antiikin pakanallisen
sivistyksen perintond. On selvdd, ettd erddt patriotismin ilmitt, kuten juuri
tunteenomainen kiintymys kotiseutuun ja omaan eldménpiiriin ja kasvavan
valtiotunteen myotd myos lopuksi Kkotivaltioon olisivat kehittyneet
Euroopan kansojen keskuudessa ilman mitdadn antiikin perinnettdkin, mutta
sellaisena kuin historiallinen kehityskulku todellisuudessa tapahtui,
antiikki antoi ne kasitteelliset ldhtokohdat, joiden varaan kaikkialla
rakennettiin enemmaén tai vihemman selvépiirteisid toisilleen analogisia
patrioottisia ajatusjdrjestelmia.

Ruotsin vallan aikaista suomalaista patriotismia ei ole juuri lainkaan
tutkittu. Kéytettdvissd ei ole oikeastaan muuta kuin etevdn
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aatehistorioitsijamme Gunnar Suolahden suppea tutkielma “Suomalaisen
kansallistunteen vaiheista”, jonka hdn julkaisi vuonna 1929. Tamdkin
tutkimus tarkastelee ldhinnd kansallistunnon kehittymistd, mutta kun
Suolahti siind erittelee vanhan yhteistunnon eri muotoja sekd koettujen
eldmédnarvojen pohjana olleita kasityksid, 47 hdan selvittdd keskitetysti
patriotismiin olennaisesti liittyvid ndkokohtia ja viittaa my06s suoranaisesti
antiikin perintoon isdanmaanrakkauden kasitteellisend ruokkijana seka
isinmaallisen mielialan erdisiin ilmauksiin. 4 Samalla tavoin rinnan
kansallisen herddmisen varhaisilmididen kanssa tuo ainakin A. R.
Cederberg esiin  my0s patria-kdsitteeseen liittyvid suomalaisten
ndkemyksid. 4 Kirjallisuudesta voisi poimia monia sellaisia teoksia ja
pienehkdjd tutkielmia, joissa on jouduttu sivuamaan patriotismin
ndkokohtia, mutta mitddn kokoavaa esitystd ei ole olemassa. Sen sijaan
voidaan sanoa, ettd jokseenkin kauttaaltaan on aatteellista suomalaisuutta
kasittelevissd tutkimuksissa jouduttu kiinnittdimddn huomiota sellaisiin
seikkoihin, jotka joltain kannalta ovat luettavissa patriotismin alaan.
Kysymys on hyvin keskeisesti siitd, mihin aatehistoriallisessa tutkimuksessa
tulisi vetdd patriotismin rajat, toisin sanoen patriotismin méarittelysta.
Semmoista madrittelyd, mikd olisi tdysin yksiselitteinen ja antaisi
patriotismille tdsmalliset kasitteelliset kehykset erilaisiin kansallisiin
ilmidihin pdin, on erittdin vaikea esittdd, eikd ainakaan kaytetty ldhdeaines
tarjoa sellaista. Rajanvetoon pyrkimistd tdytyy kuitenkin pitdd tarpeellisena
jo sen nojalla, ettd ilmeinen patrioottinen aatesikermd on selvasti
erotettavissa ennen sitd aikaa, jota kutsutaan kansallisuusaatteen tahi
nationalismin aikakaudeksi. Télle aatesikermaille ei tehtdisi oikeutta, jos sitd
nimitettdisiin kansalliseksi suhtautumiseksi tai kansalliseksi ajatteluksi,
koska silld ei valttamattd ole paljoakaan tekemistd “kansallisten” tai
“kansaisten” seikkojen kanssa. Patriotismi on historiallisena voimana
sangen ldhelld monia kansallisia ajatuskulkuja. Se voi esiintyd joidenkin
nationalististen asenteiden pohjalla ja rinnalla, mutta ei ole kuitenkaan
samastettavissa niihin. Patriotismi tai patrioottiset ilmiot lisddntyvat
hyokyaallonomaisesti yhteison vaaranhetking, jolloin myos kansan eldméan
nationalistiset piirteet korostuvat. Esimerkiksi Saksassa ensimmdisen
maailmansodan aikana on Kkirjoitettu melkoinen isdnmaanrakkautta
kasittelevien julkaisujen tulva. Ndiden tuotteiden pyrkimyksend on
todistella oman maan puolustamisen ja sille uhrautumisen velvoitus;

4 Gunnar Suolahti, Suomalaisen kansallistunteen vaiheita. Historiallinen Aikakauskirja
1929, s. 177-179.

48 Suolahti 1929, s. 182-184.

4 A.R. Cederberg, Varhais-kansallisen herédtyksen enteet maassamme 1600- ja 1700-luvun
taitteessa. Historiallinen Arkisto 42:6. Helsinki: Suomen Historiallinen Seura 1935, s. 1-30.
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historiallisessa mielessd ne ovat osa patrioottista ponnistelua oman maan ja
kansan selvittdmiseksi kriisistd parhaalla mahdollisella tavalla.

Mutta patrioottisissa tuotteissa on muuan yhteinen piirre, jonka vuoksi
voi vdittdd niiden eroavan kansalliskiihkosta. Se on ldhinnd oman maan ja
sen piirissd koettujen eldmdnarvojen puoltamisen tihdentdminen silld
tavoin, ettei hyokkadystd toisen kansan kimppuun samoilla perusteilla voisi
juuri motivoida. Kun moderni tietosanakirja madrittelee patriotismin muun
muassa siten, ettd “sen voi katsoa eroavan nationalismista siind, etti se
arvostaa myos muita kansoja”,5 on ainakin viitattu erddseen sellaiseen
patriotismin ominaisuuteen, jonka siitd yleensd menneisyydessd tapaa.
Kuuluisaa englantilaista lausumaa “right or wrong, my country” on
normaalissa kielenkdytossd tulkittu yltidisanmaalliseksi, chauvinistiseksi.
Kysymyksessd on selvédstikin asenne, joka ei sovellu sen patriotismin
kaavaan, jota muun muassa suomalainen isinmaanrakkaus Ruotsin vallan
aikana edustaa.

Patriotismiin sisdltyvddn myonteiseen ”ei-aggressiiviseen” puoleen
perustuu myos Johan Huizingan maddarittely, jonka mukaan patriotismi on
“tahto sdilyttdd ja suojata sitd, mikd on hyvad ja kallista”, kun taas toisaalla
on “nationalismi, mahtava viehtymys hallitsemiseen, halu hankkia omalle
kansalle ja omalle valtiolle arvoa ennen ja yli muiden ja muiden
kustannuksella”. On paikallaan hieman laajemmin lainata Huizingan
rajankdyntid patriotismin ja nationalismin valilla:

Mitd on patriotismi? [...] Oppinut sana, jota kdytetddn isinmaanrakkaudesta.
- Onko se niin yksinkertaista? En usko. Isinmaanrakkaus merkitsee meista
sitd, ettd oma maa on meille kallis ja meiddn sydantamme ldhempéna kuin
mikddn muu maa. Sana kuvaa tunnevirettd eikd mitddn muuta. Mutta
patriotismissa kalskahtaa ikdan kuin harkittu kéasite, pyrkimys; se ilmaisee
ehdottomasti isinmaahan kohdistuvaan velvoitukseen sitovaa vakaumusta,
milld on rajansa ainoastaan omantunnon korkeimmassa laissa. Patriotismin
ja nationalismin erotus [..] on teoreettisesti aivan selvd; edellinen on
subjektiivinen tunne, jdlkimmadinen objektiivisesti vaarinottava asenne.
Erityistapausten kidytdnnossd on usein vaikea vetdd niitten viélistd rajaa.>!

Rajanveto onkin varmaan vaikeata, eikd asia teoreettisestikaan vaikuta
aivan niin selvédltd kuin Huizinga sitd pitdd. Jos ajattelee suomalaisen
patriotismin tahi yksinkertaisemmin sanoen isdnmaallisuuden ilmauksia,
niin siihen sisdltyy sellaista objektiivisesti vaarinottavaa asennetta, minka

50 Veli Valpola et al. (toim.), Uusi Tietosanakirja 15. Helsinki: Tietosanakirja 1964, s. 534.

51 Johan Huizinga, Wachstum und Formen des nationalen Bewusstseins in Europa bis
zum Ende des XIX. Jahrhunderts. Teoksessa Johan Huizinga, Im Bann der Geschichte.
Amsterdam: Akademische Verlagsanstalt Pantheon 1942, s. 131-133. Suomennos
kirjoittajan.
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Huizinga lukisi nationalismin piiriin. Viimemainitusta on kuitenkin
suomalaisten kohdalla vaikea puhua. Goottildisen historiaromantiikan ja
keskieurooppalaisten esikuviensa tavoin suomalaiset isdnmaanystdvat
saattoivat tdysin tietoisesti, ohjelmanomaisesti hakea aineksia oman
patriotisminsa tukemiseksi ja selittdmiseksi. Ei voi kiistdd sitd, etteiko
patriotismin rinnalla ilmenisi selvdd suomalaiskansallista asennoitumista,
kulttuurinationalismia, mutta suuresti ottaen ajattelu pysyy isdntavaltion
puitteissa, eikd kansallinen ajattelu pddady edellyttamé&dn valtakunnallisia
erityistoimenpiteitd nimenomaan siksi, ettd valtakunnassa asuu
merkittivian suuri suomalainen kansanaines. Jos tillaisia vaatimuksia
esitetddn, niin se tapahtuu sangen rajoitetusti, ja ne voidaan lukea herddvan
tai ajalle tyypillisen kansallistunteen, ldhinna kulttuurinationalismin piiriin.

Ylld esitettyyn kasitykseen soveltuu erdiltd osiltaan Leonard W.
Doobin vuonna 1964 esittdmd patriotismin ja nationalismin vélinen
rajanveto. Doob kirjoittaa:

Kun ihmiset vastaavat drsykekenttddn, heihin valttamatta vaikuttavat heidan
aikaisemmat taipumuksensa, joita on nimitetty keskeisiksi tendensseiksi,
luonteenpiirteiksi, tunteiksi, uskomuksiksi, asenteiksi, reaktiotendensseiksi
jne. [...] Tassd tutkimuksessa nditd aikaisempia taipumuksia, jotka ovat
subjektiivisia ja sisdisid, pidetddn patriotismiin kuuluvina. Késitettd kdyte-
taankin  tavallisesti  tdsmilleen tuossa  mielessd: sen  yleisin
madritelmad, ‘isanmaanrakkaus’, on ilmeisesti subjektiivinen ja psykologinen.
Nationalismi syntyy psykologisesti, kun patriotismi johtaa tiettyihin
vaatimuksiin ja mahdollisesti myds toimintaan. Siten nationalismi ei ole
psykologinen termi sellaisenaan: vaatimukset ja toiminnat nousevat
psykologisesta tilanteesta, patriotismista, mutta seurauksena olevat
vaatimukset ja toiminnat ovat poliittisesti, sosiaalisesti ja taloudellisesti
merkittdvia. [...] Patriotismi [on] ihmisen enemman tai vihemmaén tietoinen
vakaumus siitd, ettd hanen oma hyvinvointinsa ja niitten tarkeitten ryhmien
hyvinvointi, joihin hén itse kuuluu, ovat riippuvaisia hdnen yhteiskuntansa
voiman ja sivistyksen sdilyttdmisestd tai laajentumisesta (tai molemmista).
Nationalismi [on] enemmé&n tai vdhemmin yhtendisten vaatimusten
kokonaisuus, vaatimusten, jotka 1) ovat yhteiskunnassa elédville ihmisille
yhteisid, 2) mitkd kohoavat heiddn patriotismistaan, 3) joille on olemassa
oikeutus tai joiden oikeutus voidaan suoralta kddeltd osoittaa, 4) mika saattaa
heiddt tekemddn henkilokohtaisia uhrauksia hallituksien pyrkimysten
puolesta, ja 5) mikd johtaa tai on johtamatta tarkoituksenmukaiseen
toimintaan.5?

52 Leonard W. Doob, Patriotism and Nationalism. Their Psychological Foundations. New Ha-
ven and London: Yale University Press 1964, s. 5-6. Suomennos kirjoittajan.
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Doob katsoo mddritelménsd nojalla patriotismin yleismaailmalliseksi
ilmioksi, koska ihminen aina ryhmdn jdsenend joutuu tajuamaan
kohtalonyhteytensd ryhméan kanssa; patriotismin aate voi vaihdella, mutta
sen tdydellinen puuttuminen ei ndytd mahdolliselta, kun taas nationalismin
ei vilttamattda tarvitse olla  yleismaailmallinen ilmio, koska
yhteisyydentunteen ei ehdottomasti tarvitse johtaa toimintavaatimuksiin.
Patriotismi voi kuitenkin potentiaalisesti vaikuttaa nationalismin syntyyn
oman yhteiskunnan joutuessa ulkoisen uhan kohteeksi.5?

Doobin maddritelmadkddn ei ole ristiriidaton eikd tyhjentava.
Toiminnallisuuden tdysi lukeminen nationalismin piiriin ei tee oikeutta
patriotismille historiallisena ilmiond, ellei nimenomaan tehda téllaista
terminologista sopimusta. Huizinga toteaa, ettd helleenien keskuudessa
patriotismi oli kehittynyt voimakkaasti, mutta kansallistunne heikosti%*,
eikd kuitenkaan voida kiistdd patrioottisten motiivien voimakasta
vaikutusta helleenien kaupunkivaltioiden toiminnassa. Jos tdhan
haluttaisiin huomauttaa, ettd patriotismi kaupunkivaltiossa oli jotain aivan
toista kuin Doobin tarkoittama nykyaikaisten sosiaaliryhmien patriotismi,
niin voi vastata, ettei suomalaisen patriotismin valossakaan voida
toiminnallisuutta eliminoida. Se peri - esimerkin ottaaksemme - aivan
suoraan antiikista Horatiuksen kylldkin Euroopan ja my6s oman maamme
historiassa aivan liian usein katkeraksi todellisuudeksi kddntyneet sdkeet
“"Dulce et decorum est pro patria mori” eli toisin sanoen ehdottoman
velvoituksen toimia isdnmaan hyvdksi mitddn uhrauksia kaihtamatta
isinmaan jouduttua vaaraan.

Kuitenkaan ei kansallisilla, kansaan kohdistuvilla odotuksilla tai
ajatuksilla  normaalissa  nationalistisessa  mielessd  ollut tdhan
toimintavaatimukseen mitddn osuutta. Siten myds Doobin nationalismin
madrittelyn neljds ja viides kohta osoittautuvat sellaisiksi, joita ei lainkaan
voida pitdd patriotismia ja nationalismia erottavina piirteind. Mutta
varmaan on paikkansa pitdvéad, ettd nationalismilla monessa tapauksessa -
ja ainakin Suomen tapauksessa - on patriotismissa erittdin merkittdva
perusta. Tosiasiassa nationalismi on kdyttanyt etenkin kansallista toimintaa
vaatiessaan apunaan patriotismin piirissd pystytettyjd aaterakennelmia,
jotkase  usein aivan vaivattomasti ja ldhes sellaisinaan on kyennyt
siirtdimddn nationalismin kaavioihin.

Robert Michelsin monin tavoin erittdin ansiokkaaseen vuonna 1929
ilmestyneeseen analyysiin® ei sisdlly varsinaista patriotismin maéaritelmas,
silld semmoisena ei voi pitdd sivumennen esitettyd toteamusta “Patriotismi

5 Doob 1964, s. 5.

54 Huizinga 1942, s. 134-135.

55 Robert Michels, Der Patriotismus. Prolegomena zu seiner soziologischen Analyse, Miinchen
& Leipzig: Duncker & Humblot 1929.
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on tyytyvdisyyttd paikkaan, johon ihmisen syntyméd on hénet asettanut.
Isinmaanrakkaus ja isdnmaan suosiminen ovat totunnaisuuden
hedelmid”.5¢ Vaikka tdhédn sisdltyy patriotismista hyvin paljon, niin se ei
kata koko aluetta. Jo pikainen katsahdus Michelsin teoksen sisdl-
lysluetteloon osoittaa, ettd hdn tosiasiallisesti késittelee patriotismia ja
nationalismia tdysin rinnan, mikd seikka on ominaista monille saksalaista
isinmaanrakkautta koskeville tutkimuksille. Teoksesta ottaa runsaan
neljanneksen luku ”Kansallislaulun sosiologia”, ja ensimmadisen “isdinmaan
myytti” -luvun alaluvut voisivat loytyd paremminkin nationalismia
pddteemana  kdsittelevastd — tutkimuksesta:  kutsumustehtdvdajatus,
kutsumustehtdvd kansainvélisend velvollisuusajatuksena, kutsumus-
tehtdvan karismaattisesta luonteesta jne. Michelsin teoksessa ei ole erotettu
nimestd huolimatta mitddn aatehistoriallisesti itsendistd patriotismia.

Kun etsii patriotismin kisittelyd varten sopivaa tychypoteesia, milld
voi siedettdvan turvallisesti ldhted itse aineiston pariin, on ensiksi tehtdva
johtopddtos siitd ilmeisestd seikasta, ettd historiantutkimus ei ndy selvésti
erottavan patriotismia ja nationalismia toisistaan. Toisen maailmansodan
jdlkeisen kauden ehkédpd huomattavin nationalismin tutkija Eugen Lemberg
toteaa selvitellessddn Nation-kdsitteen sisdltod, ettd tahdan kategoriaan on
luettava muun muassa isinmaa monien muiden termien kuten wvaltion ja
kotiseudun kanssa (“ja mitd sanoja ja kasitteitd tdimad laaja kenttd ylipadtaan
tarjoaakaan erisuuruisten ja eri tavoin motivoitujen ryhmdmuodostusten ja
yhteiskuntamuotojen, alueitten ja organisaatioitten kuvaamiseksi”57). Suo-
menkin kannalta erittdin tdrkedn havainnon Lemberg esittdd todetessaan,
ettei eurooppalaisen nationalismin tutkija voi valttdd “kansakunnan”
(Nation) nimityksen antamista niille itdeurooppalaisille kansallisille
suurryhmille, jotka eividt pitkddn aikaan saaneet muodostetuksi valtiota
mutta silti osoittivat tiettyd kulttuuritietoisuuden aatetta ja siten eroavat
tietyistd alkeellisista ryhmistd. Varsin pitkille kohti nationalismin aluetta
Lemberg vie patriotismin todetessaan:

Nationalismin teemaa ldhestymme nimitysten isdnmaa ja patria kautta. Mutta
juuri ne tekevit emotionaalisen sisdllyksensd vuoksi sekasorron tdydelliseksi.
Toivottomuus yrittdd yksiselitteisesti méarittdd nationalismin objektia tulee
selviksi juuri silld sanojen ja kisitteiden kentédn osalla, jolla on kysymys
joistain kansalliseksi kuvatuista sosiaaliryhmista tai jarjestelmista. Ei siksi ole
mitddn mieltd alkaa nationalismin analyysia sen objektin tarkalla
madritelmédllda. Meiddn on tyydyttdva toteamaan, ettd kokonainen joukko
sosiaaliryhmid ja jdrjestelmid, jotka yleinen kielenkaytto sijoittaa kansallisen
kategoriaan, ovat tai ainakin voivat tulla kohteeksi sellaiselle ilmiclle,

5 Michels 1929, s. 94.
5 Eugen Lemberg, Nationalismus 1. Reinbek bei Hamburg: Rowohlt 1964, s. 16.
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asenteelle tai kdyttdytymiselle, mitd me nimitdmme (bezeichnen)
nationalismiksi.8

Nationalismin Lemberg maédrittelee siksi kiinnevoimaksi, joka integroi
kansallisia tai kvasikansallisia suuryhmid.> Lembergin kannanottoa voi
analogisesti soveltaa patriotismin tutkimukseen. Seuraavassa tutkielmassa
ldhdetddn siitd edellytyksestd, ettd patriotismissa tutkitaan tiettyd
aatehistoriallista linjaa, joka kulkee erilaisten nationalististen ilmitiden
rinnalla tai sisdpuolella osana aatevirtailua, joka on tdhdn asti muun muassa
johtanut ideologisen nationalismin, kansallisuusaatteen kauteen.
Patriotismi muodostaa ndiden kansallisten ilmididen rinnalla oman
alueensa ldhinnd siten, ettd sen késitevarasto ja sen synnyttdmaét
pyrkimykset rakentuvat alun perin isanmaakésitteen varaan. Sen seikan
selvittdminen, mitd tuo isdnmaa oikeastaan tarkoitti, mitd se merkitsi ja
mihin se oli viemdssd suomalaisia ajatuskulkuja niihin vaikuttaen ja muista
ajatuskuluista vaikutusta saaden, on tarkastelun padtehtava.

Patriotismin tutkimuksen kohteena ovat patria-kdsitteen ympadrille
kietoutuvat ajatussikermidt, ja patriotismilla tarkoitetaan ndiden
ajatuskulkujen kokonaisuutta. Olennaisena rajauksena nationalismiin p&din
on se, ettd sellainen ajattelu, mikd lahtee liikkeelle ensisijaisesti kansan
tosiasiasta ja tdhdentdd yleisen kielenkdyton mukaisia kansallisia
ominaisuuksia sekd kansan alkuperdd ja kieltd, jdd leimallisesti
nationalistisena ilmiond vdhemmalle huomiolle. Kdy pdinsd seurata
patriotismin suomalaisia kuten muitakin vaiheita tarkkailemalla
patrioottista terminologiaa ja pysyttdytymallda mahdollisimman tiiviisti sen
tuntumassa.

Lahdeaineisto on Suomesta sen laatuista, ettd se on pakottanut
seuraamaan ldhinnd patriotismin akateemisia, oppineitten piirissa
dominoivia muotoja. Mythemmaén aineksen valossa vaikuttaa siltd, ettd
patriotismi suodattui myo6s kansan alempiin kerroksiin, mutta lahdesuhteet
ovatikddn kuin tehneet kansan mykéaksi: vasta 1700-luvulta on mahdollista
loytdd jotain, mikd kertoo yhteisen kansan patriotismista. Kansaan
kohdistuva selvitys ei kuitenkaan ole vaélttdimdton patriotismin
aatehistoriallisen sisdllon hahmottamiseksi ja ymméartamiseksi Ruotsin
vallan vuosisatojen aikana.

5 Lemberg 1964, s. 17-18, 20.
5 Lemberg 1964, s. 17-18, 20.
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2. PATRIOTISMIN LAHTOKOHTIA JA ESIKUVIA

Patriotismin juuria lansimaisessa kulttuuripiirissd voidaan seurata ainakin
helleenien kaupunkivaltioiden vaiheista alkaen. Huizingan mukaan oli
patriotismi helleenisessd maailmassa kehittynyt voimakkaasti, mutta
kansallistietoisuus hyvin heikosti. Isdnmaa, patris-termi on ldhtoisin
Kreikasta. Oikeastaan sana patris ilmentdd jo silloin, kun se ensi kertaa
esiintyy tdssd mielessd, tdydellisesti isinmaatunteen olennaisia aineksia.
Iliaassa esiintyy kotimaa-syntymédmaa-tunnetta monin paikoin, ja teoksen
viidennen kirjan sdkeessd 213 Pandaros sanoo Aineiaalle:

Vaan kotitielle jos koitunen, jos nden ndilldi mé& silmin puolison,
syntymdmaan seka korkeat myos kotilinnat. . .0

Paluulla ja jalleenndkemiselld tulee kaikkina aikoina olemaan sisin osuus
niissd tunneliikkeissd, jotka ajatus isdnmaasta meissd herdttdd. Taman
omaan ahtaaseen nurkkaan kohdistuneen tietoisen rakkauden yldpuolella
leijui yleinen helleenien yhteistunne kaikkia ulkopuolisia, barbaareita
kohtaan.6!

Vaikka roomalaisten patria lienee kreikkalainen laina, niin
roomalainen isdnmaa-kdasite on syntynyt joltisenkin itsendisesti. Se kehittyi
Rooman tasavallan kukoistuskautena, ja sen esikuvia - tai toisaalta
kuvastajia - olivat roomalaiset sankarihahmot kuten meiddn Sven
Tuuvamme kaukainen esikuva Horatius Cocles, Curtius, Mucius Scaevola,
Regulus ynnd muut. ©2 Nédiden miesten teoissa kansalaishyveet ja
velvollisuudet Rooman valtiota kohtaan muodostavat velvoittavan normin,
joka edellytti yksilon etujen vdistymistd yhteison etujen tieltd. Namad
sankarihahmot saivat mychemmin eurooppalaisessa ajattelussa sangen
suuren merkityksen.

Patria-kdsitteen sisdlto on aikojen kuluessa vaihdellut hyvin suuresti.
Roomalaisten valloitusten mukana levisi heiddn patria-kasitteensd, joka
kohdistui ldhinnd itse Rooman kaupunkiin. Vaikka Rooma oli
maailmanvaltio, kaupunkivaltioideologia jdi sen piirissd tdssd mielessa
vallitsevaksi. ~ Valtion muodostivat monet eri kansat, joiden
omalaatuisuuteen valtio ei millddn tavalla puuttunut. Patria oli sikali
erikoinen, ettei silld tarkoitettu yksinomaan kotimaata. Cicero selitti, ettd
jokaisella oli kaksi isinmaata, luonnollinen ja poliittinen® - oppi, johon

60 Homeros, Ilias. Suomentanut Otto Manninen. Porvoo: WSOY 1962, s. 84.
61 Huizinga 1942, s. 134-135.

62 Huizinga 1942, s. 136.

63 Huizinga 1942, s. 136-137.
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suomalaisen patriotismin kehityksessd on aiheellista kiinnittdd erityista
huomiota.

Kansallisvaltioiden syddnkeskiajalla hahmottuessa alkoi Euroopan
kansojen keskuudessa kehittyd isinmaallinen tuntemistapa ja kansallinen
tietoisuus. Patria kdsitteend ei ollut tdysin missddn vaiheessa pddssyt
unohtumaan, silld sanahan esiintyy maallisessa mielessi Vanhan
Testamentin eri paikoissa, ja kirkon opetuksessa viljeltiin ilmaisua Caelestis
patria, ’taivaallinen isdnmaa’. Mutta maallinen patria ei ollut
merkitykseltddn endd sama kuin vanharoomalaisilla, vaan siitd oli tullut
lahinna hallinnollinen termi, joka vailla olennaista tunnesisallysta tarkoitti
tiettyd oikeuspiirid, kreivikuntaa tai kreivikuntaryhmdd. Isdanmaallista
tunnetta sana ilmaisi vain hyvin l6yhédsti. Mutta kun oikeusalueen ja
syntymdseudun rajat normaalisti lankesivat yksiin, patria oli ikddn kuin
luonnostaan saamassa isdnmaan, kotimaan sisdltod. Joskus esiintyy jo
laajempi kasitys isinmaasta, minkéd luultavasti on aiheuttanut tutustuminen
klassisiin  kirjailijoihin. ~ Klassisen kirjallisuuden ylosnousemuksen
vaikutuksesta renessanssi viimein antoi patrialle takaisin sen tdyden,
roomalaisaikaisen tunnesisdllon. Sithen mennessd myos eurooppalainen
nationalismi oli kehittynyt tdydeksi kansallistietoisuudeksi, mikd avasi
myos patriotismille aivan uudenlaisen merkityksen kansojen eldamaéssa.
Renessanssin ddarimmadisen herkkédtunteinen patriotismi ja nationalismi on
jo tiiviisti yhteydessd kansallisen edun ja valtioykseyden poliittisten
aatteiden kanssa: “Se puhuu oppinein, antiikista lainatuin kdéntein. Sita
hoivaavat tietoisesti sekd oppineiden kaarti, ettd hallitukset. Sen kaytossa
ovat nyt historiallisten esimerkkien ja kaikkien aikakausien vertailukohtien
varastot.” ¢4

Suomen jouduttua 1000-luvulla kristillisen vaikutuksen piiriin
kirkon oppi taivaallisesta isanmaasta tarjosi yhden aatteellisen sillanpdan
patria-kdsitteen suodattumiselle Suomeen. Tutkimuksessa on erityisesti
tadhdennetty sitd, kuinka Suomen johto keskiajalla sdilyttddkseen
kirkkomme virat kotimaisten miesten kisissad erityisen halukkaasti edisti
suomalaisten ulkomaisia opintoja, minkd pyrkimyksen seurauksena
Suomen kirkon johtopaikoilla etenkin keskiajan lopulla on ollut ulkomailla
maisterintutkinnon suorittaneita kotimaisia miehid runsaammin kuin
useimmassa muussa Pohjoismaiden hiippakunnassa. Mutta opillinen
kosketus ei tietysti rajoittunut vain synnynnéisten suomalaisten hankkimiin
tietoihin, vaan kirkon virkoihin nimitetyt vieraat toivat tanne mukanaan
katolisen kirkon opit ja ndkemykset. Melkoinen merkitys on taytynyt olla
dominikaaneilla, jotka pesiytyivit Suomeen 1200-luvun puolimaissa.
Etenkin lahjakkailla luostariveljilld, joita sittemmin rekrytoitiin myos

64 Huizinga 1942, 142-143, 161, 164.
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Suomesta, oli mahdollisuus jatkaa opintojaan veljiston pohjoismaisissa
korkeakouluissa.¢
Kun juuri dominikolaisjédrjestd Suomessa on omannut vaikuttavan
aseman, on varsin kiintoisaa panna merkille, mitd kuuluisa dominikaani
Tuomas Akvinolainen on antanut keskiajan patrioottisille ajatuskuluille.
Tuomaan suurteos Summa  Theologize sisdltdd  yksityiskohtaisen
isinmaanrakkauteen kohdistuvan tarkastelun. ¢ Voitaneen ajatella, ettd
Tuomaan ajatukset ovat tavalla tai toisella heijastuneet kirkon yleiseen
opetukseen ja myos dominikaaniveljien késityksiin ja saarnaan. Summa
Theologiae ehétti ainakin jossain muodossa Suomeen jo keskiajalla. Jo Jalmari
Jaakkola arveli, ettd Hemming-piispan kuuluisaan kirjalahjoitukseen 1350-
luvulla olisi kuulunut my6s Tuomas Akvinolaisen teoksia,®” mutta Birgitta
Klockars ei mainitse nditd lahjoitettujen teosten luettelossa.®® Helsingin
yliopiston kirjastossa on sdilynyt Tuomaan teosten katkelmia kaikkiaan
kolmessatoista kasikirjoituksessa, joista seitsemdssd esiintyy Summa
Theologiaen otteita. Monet ndistd on ajoitettu kolmannentoista vuosisadan
lopulla kirjoitetuiksi. Lisdksi on sdilynyt 1400-luvun alussa kirjoitettu
Summa Theologiaen lyhennelmd, joka alkaa Prima secundaen kysymyksestd eli
quaestiosta 50. © Namd ldhdesuhteet antavat melko voimakasta tukea
ajatukselle, ettd Tuomas Akvinolaisen késitys isinmaanrakkaudesta olisi
tunnettu Suomessa keskiajalla.
Tuomaan ajatuskulku?0 kisittelee isinmaanrakkautta osana ylei-
sempdd rakkautta ja hyvettd koskevaa oppia. Ihmisen eldmdssd isanmaa on

65 Jlmari Salomies, Suomen kirkon historia 1. Suomen kirkko keskiaikana. Helsinki: Otava 1944,
s. 300, 303-305.

6 S. Thomae Aquinatis Summa Theologica diligenter emendata de Rubeis, Billuart et aliorum. No-
tis selectis ornata. Pars 2a 2ae a Qu. 1. usque ad Qu. CXXIII, Tomus tertius. Taurini
MCMXXVIII, s. 582-585.

67 Jalmari Jaakkola, Suomen historia IV: Suomen sydinkeskiaika. Itdmaan synty ja vakiintumi-
nen. Porvoo: WSOY 1944, s. 131.

6 Birgitta Klockars, Biskop Hemming av Abo. Helsingfors & Kopenhamn: Svenska litte-
raturséllskapet i Finland & Ejnar Munksgaard 1960.

¢ Anja Inkeri Lehtisen alustus Helsingin yliopiston kirjaston keskiaikaisista kéasikirjoituk-
sista antiikin jdlkivaikutusta tutkivan tyoryhman kokouksessa 13.4.1972 Porthaniassa.
Moniste s. 6-7.

70 Robert Kopp, Vaterland und Vaterlandsliebe nach der christlichen Moral mit besonderer Be-
rucksichtigung des hl. Thomas von Aquin. Luzern: Raber 1915. Koppin teos kuuluu siihen
sangen runsaslukuiseen isinmaanrakkautta késittelevaan kirjallisuuteen, mikd ensimmai-
sen maailmansodan sotaponnistukset toivat julkisuuteen. Jokseenkin kauttaaltaan ndiden
teosten - sikéli kuin olen voinut tutustua niiden siséltéon - tarkoituksena on todistella
isinmaallisuuden oikeutus, ja sikili niitd voidaan pitdd propagandakirjallisuutena. Kop-
pin tutkimus padatyy myos patrioottisille ajatuskuluille sangen myonteiseen tulokseen, ja
tekijan tarkoituksena lienee ollut helpottaa katoliseen uskontunnustukseen pitdytyvien
sotilaiden omantunnonkysymyksid. Teos nédyttda kuitenkin laaditun oikeaan kokonais-
kuvaan pyrkien, ja se sisdltdaa arvokkaita viitteitd patriotismin lahdemateriaaliin.
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Tuomas Akvinolaisen mukaan ”connanturale principium, producens in
esse et gubernans”. Se on vdlillinen syy, jota ihminen Jumalan ja
vanhempien ohella saa kiittdd olemassaolostaan. Kun Jumala on perussyy
tai kaiken olemisen perusta, principium universale, niin isinmaa ja
vanhemmat ovat Jumalaan ndhden vahdarvoisempi, ikddan kuin alemmassa
tasossa vaikuttava syy, koska kaikki Jumalan ulkopuolella oleva, luoma-
kuntaan kuuluva, on olemassa vain Jumalan kautta. Isinmaalla Tuomas
tarkoittaa ldhinnd - palautuen mahdollisesti Augustinuksen ajatuksiin -
ihmisen synnyin- ja kasvupaikkaa: ”“secundario vero nostri esse et
gubernationis principia sunt parentes et patria, a quibus et in qua nati et
nutriti sumus”. Silti on otettava huomioon my6s vanhempien, jopa
isovanhempienkin asuinpaikka, mikd joissain tapauksissa voi merkitd
isinmaan maadrddamisessd enemman kuin oma syntymépaikka. Taméa puoli
asiaa ndkyy selvésti juutalaisten oleskelusta Egyptissd, mitd he eivat koko
aikana pitdneet isinmaanaan vaan missd he tdysin sdilyttivdt kansallisen
erikoisluonteensa ja missd heiddn isdnmaanaan sdilyi luvattu maa,
Palestiina. Tuomas pohtii myds kysymystd, kelld isinmaa voi olla, jolloin
hdn nojaa etupddssd Vanhan Testamentin kuvaan Jerusalemista sekd
Aristoteleen tarkasteluihin Ateenasta. Han avartaa Aristoteleesta poiketen
niitten piirid, joilla on osallisuus isdnmaahan, koska ihmiselld juma-
layhteytensd kautta on osallisuus isdénmaahan Jumalan asettamana
prinsiippind. 7! Tuomaalla ndkyy myds oppi kahdesta isdnmaasta,
maallisesta ja taivaallisesta.”2

Isinmaanrakkauden madritelmdnsd Tuomas Akvinolainen lainaa
Cicerolta, jota myos Augustinus on seurannut. Médaritelméan mukaan “pietas
est per quam sanguine junctis patriaeque benevolis officium et diligens
tribuitur cultus”. Pietas-termilldi on Tuomaan jdrjestelmdssd useita
merkityksid, joista yksi tarkoittaa vanhempain- ja isdnmaanrakkautta.
Isinmaanrakkauden asema Tuomas Akvinolaisen rakennelmassa on
suunnilleen seuraava. Ihminen 16ytdd kaiken alkusyyn ja viimeisen
prinsiipin eli Jumalan luo hyveen kautta. Ihmisen suhde toisiin ihmisiin
madrdaytyy oikeamielisyyden (Gerechtigkeit) perushyveen mukaan.
Isinmaanrakkaus on oikeamielisyyden osahyve. Ihminen on eniten velassa
(debitum)  olemassaolostaan  Jumalalle ja seuraavassa asteessa
vanhemmilleen ja isinmaalle, jotka ovat hdnen olemassaolonsa Jumalasta
seuraava perusta. [hmisen syntymaén aiheuttajina ndihin kohdistuu ihmisen

7t Kopp 1915, s. 20-31; Thomae Aquinatis Summa Theologica, Tomus Tertius, s. 583 ja Quaes-
tio Cl, Art. L. s. 584 Art. IIL
72 Kopp 1915, s. 94.
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rakkaus (pietas) oikeamielisyyden potentiaalisena osahyveend.”® Rakkaus
isinmaahan on omalla tasollaan samaa kuin uskonnonharjoitus Jumalaan
nidhden ja rakkaus vanhempiin omalla tasollaan. 74 Tuomas toteaa
suorastaan, ettd ihminen Jumalan jdlkeen on eniten velkaa vanhemmilleen
ja isdnmaalle. Kuten uskontoon kuuluu Jumalan palveleminen, samoin
rakkaus edellyttdd vanhempien ja isinmaan palvelemista.’> Tarvittaessa
ihmisen on uhrauduttava yhteison edun vuoksi: sota hyvaksytddn tietyin
ehdoin, ja se, joka uhraa henkensd valtion puolesta, tekee siveellisesti
arvokkaan teon, jos hdn tekee sen Jumalan tahdon takia.”o Tuomas puhuu
hyvin paljon eri paikoissa yksilon velvollisuuksista kokonaisuutta kohtaan.
Joskin ndmad velvoitukset ovat suuressa madrin samoja, jotka sittemmin on
sovellettu hyvan patriootin kuvaan, niin hén ei kuitenkaan puhu ndistd
isinmaan yhteydessd, joten niitd on arveluttavaa mennd sitomaan Tuomas
Akvinolaisen isinmaata koskevaan opetukseen.

Paitsi kirkon valittamistd aineksista voidaan suomalaisen patriotismin
valittomia aatteellisia ldhtokohtia tai esikuvia etsid erilaisista muodoista,
joihin sekd nationalistiset ettd patrioottiset tendenssit pukeutuivat
renessanssin kaudella Ruotsin ja Saksan kirjallisuudessa. Ne vaikuttivat
erittdin huomattavasti suomalaisen ajattelutavan vaiheissa: ainakin on
selvasti nahtdvissa voimakasta samankaltaisuutta, joskin
saksalaisvaikutteiden osalta on tehtdva se varaus, ettd suomalaisten opilliset
kontaktit eivdt suinkaan rajoittuneet ainoastaan saksalaiselle kielialueelle.
Jo ennen renessanssia kansallisylpeys oli eri maissa ammentanut opeista,
joiden mukaan kansan tai ainakin sen kuningashuoneen alkuperéa johdettiin
muinaisesta  Troijasta. Jokaiselle kunniakkaasta = menneisyydestd
kerskailevalle kuningashuoneelle hovikirjallisuus laati genealogian, mikéa
palautui muinaisen Ilionin sankareihin.?”” Vihitellen alkoi myods polveu-
tuminen kansainvaellusajan germaaneihin saada tiettyd hohtoa. Ruotsissa
etenkin juuri goottildismaakunnista kotoisin olleiden oppineiden
keskuudessa alettiin hellid ajatuksia, joiden mukaan gootit olivat ldhttisin

73 Kopp 1915, s. 98: “Pietas important quandam affeotionem ad suum principium.
Principium autem generationis est pater et patria. Et ideo oportet quod homo circa eos sit
benevolus. Pater autem omnium est Deus.”

74 Kopp 1915, s. 99: ”...quod sicut religio est quaedam protestatio fidei, spei et charitatis,
quibus homo primordialiter ordinatur in Deum: ita etiam pietas est quaedam protestatio
charitatis, quam quis habet ad parentes et ad patriam [...] quod Deus longe excellentiori
modo est prinoipium essendi et gubernationis quam pater vel patria. Et ideo alia virtus
est religio guae cultum Deo exhibit. a pietate quae exhibet cultum parentibus et patriae.”
Summa Theologica, Tomus tertius, s. 584.

75 Kopp 1915, s. 95: Summa Theologica, Tomus tertius, s. 585 Art. I Conclusio.

76 Kopp 1915, s. 90-91, 113-115.

77 Huizinga 1942, 160.
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Ruotsista ja Ruotsi siis oli goottien oikea kotimaa.”® Yhtyneend tdysin
epédkriittiseen historian lahdemateriaalin kdyttoon sekd kansalliseen poyh-
keilyyn tdamd ajatus ronsyili aina mahtavammaksi nikemykseksi Ruotsin
menneisyydestd, mikd oli vailla vertaa maailmassa. Manner-Euroopan
puolella lienee tdtd Ruotsin muinaisen mahtavuuden ndkemystd
ensimmadisend ruotsalaisena esitellyt Viaxjon piispa Nicolaus Ragvaldi
Baselin kirkolliskokouksessa vuonna 1434, 7 kun kirkolliskokouksessa
prelaatit kdvivdt ankaraa kiistaa arvosijoista ja hakivat vaateilleen,
perusteita myo6s edustamiensa maitten ja hallitsijain loistavasta historiasta.
On ldhinnd erikoinen sattuma, ettd suomalaisiakin muistetaan tdssd pu-
heessa, mutta vditetddn heiddn tulleen tunnetuiksi langobardeina tai
burgundeina. 80 Jonkinlaista hohdetta lankesi siis tdstd goottilaisesta
komeudesta pienen suomalaisenkin kansansirpaleen kohdalle. Kun tuleva
Turun piispa, suomalaissyntyinen Olavus Magni oli valittu Pariisin
yliopiston edustajaksi samaiseen kirkolliskokoukseen, 8 hdn joutui
tekemisiin aikansa kansallisten riitojen ja ajatuskulkujen kanssa.

Goottildinen historiaromantiikka tdhdensi erittdin voimakkaasti oman
maan etevyyttd muitten rinnalla. Se pyrki ylistimddn ruotsalaisten eli
goottien sotaisia tekoja, Ruotsin maan, luonnon ja asukkaiden
hedelmallisyyttd ja kansan mainetta kaikkia muita mahtavampana. Tama
suurentelu huipentui Olaus Rudbeckin tunnetussa Atlantica-teoksessa,
jattildisty0ssd, joka kekselidisyydessddn on todellinen nerontuote ilman, etta
teoksen vditteilld olisi juuri mitddn tekemistd todellisuuden kanssa. Kun
ruotsalaiset Johannes ja Olaus Magnus saman kansallisromantiikan
innoittamina historiateoksissaan 1550-luvulla nédyttivdt jattavan kaikki
mahdollisuudet avoimiksi hakea my6s Suomelle loistavaa menneisyyttd ja
kun eivdat myoskddn Atlantican opit sitd estdneet, niin lopuksi myos
Suomessa patrioottinen pyrkimys hakeutui goottildisen
historiaromantiikan linjoille vain silld erotuksella, ettd kansallisen
itsekorostuksen kohteeksi otettiin Suomi ja suomalaiset eikd Ruotsi.

Siihen ndhden, ettd suomalaisten opiskelu keskiajalla ja reformaation
vuosisadalla suuntautui Keski-Eurooppaan, suurelta osalta Saksaan, on
hyodyllistda suomalaisen patriotismin taustailmiond vield lyhyesti
tarkastella sitd, millaisia muotoja isinmaallinen suhtautumistapa sai Saksan

78 Johan Nordstrom, De yverbornas 6. Bidrag till Atlanticas forhistoria. Teoksessa Rud-
becksstudier: Festskrift vid Uppsala universitets minnesfest till hogtidlighdllande av 300-drsmin-
net av Olof Rudbeck d. i:s fodelse. Uppsala: Almqvist & Wiksell, s. 262-263, 265-; Hjalmar
Grape, Det litterira antik- och medeltidsarvet i Olaus Magnus patriotism. Stockholm: Stock-
holms hogskola 1949, s. 33-37.

7 Grape 1949, s. 34.

80 Werner Soderberg, Nicolaus Ragvaldis tal i Basel. Samlaren 1896, s. 177.

81 Kustavi Grotenfelt, Suomalaiset ylioppilaat ulkomaan yliopistoissa ennen v. 1640. His-
toriallinen Arkisto 17:2. Helsinki: Suomen Historiallinen Seura 1902, s. 284-285.
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oppineessa maailmassa 15. ja 16. vuosisadalla. Taustan esittely on tarpeen
myos sen tdhden, ettd ndhtdisiin patriotismin esiintymisen Suomessa
kuuluvan selvidsti paljon laajempaan yhteyteen kuin vain Ruotsissa
todettavaan patrioottiseen harrastukseen. Saksassa puolestaan oltiin
voimakkaassa aatteellisessa riippuvuussuhteessa Italiaan, missd kuljettiin
pari vuosisataa Saksasta edelld. Esimerkin vuoksi mainittakoon Italian
patriotismin tai kansallistunteen vaiheisiin enempadd puuttumatta, ettd siella
jo 1100-luvun alussa (1118 tai 1119), pappismies Guido Pisalainen julkaisi
maantieteellisen maailmankuvauksen, johon han liitti Italiaa koskevaan
osaan filosofi Gratoriukselta$? lainatun kohdan, missd Italiaa ylistetdan
kaikkia muita maita jalompana, suloisempana, hedelmallisempéand,
rikkaampana ja mahtavampana, minka vuoksi kreikkalaiset ja roomalaiset
runoilijat eivadt pelkdstddn olleet kertoneet siitd vaan myos kiitellen ja
ylistellen  runoilleet. Italialaisten kirjoittajien  tuotteet pysyivat
paikallispatrioottisina 1200-luvun lopulle, mutta seuraavalla vuosisadalla
patriotismi on laajentunut koko Italiaa koskevaksi. “Dante ja Petrarca
osoittavat yhdessd syvdd ja intohimoista isdnmaatunnetta, ei
muukalaisvihasta eikd Rooma-ajatuksen vuoksi, vaan sen sisemmain
yhteenkuuluvuudentunteen takia, mikd oli vield ollut tuntematon
aikaisemmille sukupolville.”# Jtalian kansallinen kehitys menee muutoin
tdysin samaa linjaa kuin Suomessa Ruotsin vallan aikana. Kun sieltd
puuttuu keskitetty valtiolaitos ja yhteinen hallitsija, niin olosuhteet ovat
tietylld tavalla samat: “Kansallistunnetta ruokkivat ja synnyttdvat yhteinen
kieli, yhteinen kulttuuri, suuren menneisyyden muistot ja muukalaisvallan
vastustus. Tddlld saattaa nouseva kansallinen kulttuuri kansan ensinna
tietoisuuteen itsestdaan.” s

Erinomaisen antoisana tarjoutuu saksalaisen varhaisen patriotismin
kuva Hans Tiedemannin tutkimuksessa Tacitus und das Nationalbewusstsein
der deutschen Humanisten Ende des 15. und Aufgang des 16. Jahrhunderts (Berlin
1913). Kuten myshemmin ilmenee, Tacitus oli my6s Suomessa sellainen
loukkauskivi, mihin moni kompastui - puuttuu vain erikoistutkimusta
Tacituksen Germanian tiestd Suomen kirjallisuudessa. - Kuvaavaa kylld,
Tacituksen Germanian tunnetuksitulon Saksassa aiheutti saksalaisen
kansallistunteen vaiheissa erittdin merkittdvdan Enea Silvio Piccolominin
painattama Germania, missd Tacitus on hdnen p&ddtodistajansa muinaisten

82 Lehtinen on késikirjoitukseensa tekemissddn merkinnoissd piirtanyt Gratoriuksen
nimen viereen kysymysmerkin. - M.L.

8 Walter Goetz, Das Werden des italienischen Nationalgefiihls. Sitzungsberichte der
Bayerischen Akadamie der Wissenschaften. Philosophisch-historische Abteilung.
Jahrgang 1939, Heft 7. Miinchen: Verlag der Bayerischen Akademie der Wissenschaften
1939, s. 24, 27, 28-, 44.

84 Goetz 1939, s. 53.
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germaanien raakuudesta.®> Enoa Silvio oli antanut jo aikaisemmin erittdin
voimakkaan sysdyksen saksalaisen kansallistunnon kehitykselle vuonna
1454 Frankfurtin ruhtinaskokouksessa pitdmailldan puheella “De
Constantinopolitana olade et bello contra Turcos congregando”, milld han
pyrki taivuttamaan Saksan ruhtinaat keisarin avuksi sotaan turkkilaisia
vastaan ja missd han puki sanottavansa erittdin imarteleviin sanaké&énteisiin.
Han tdhdensi muun muassa sitd, ettd imperium oli siirtynyt Roomalta
saksalaisille ja kehotti saksalaisia huolehtimaan historiankirjoituksestaan.
Korostaessaan sitd, ettd taistelu turkkilaisia vastaan oli saksalaisille
vilttamattomyys, Enea vditti saksalaisten olevan mitd mainioin sotilaskansa,
muita parempi. Saksa kykeni myo6s sotimaan, koska se oli tavattoman rikas,
ja hdan my0s suurenteli Saksan aluekokonaisuutta laskemalla muun muassa
Englannin ja Boomin Saksan alueeseen. Jopa roomalaisten esi-isédt olivat
vdhdarvoisimpia kuin saksalaisten. Nama ajatukset muuttuivat saksalaisten
humanistien lainaamaksi padomaksi vuoden 1500 tienoilla.86

Tacitukseen tutustuminen kddnsi saksalaisten humanistien katseet
yleensdkin antiikin kirjailijoihin, olihan silloin mielenkiinto antiikkiin
muutenkin huipussaan. Kreikkalaisesta ja roomalaisesta kirjallisuudesta
koottiin uutterasti kaikki se, mikd koski tai mink&d uskottiin koskevan
saksalaisten menneisyyttd. Conrad Celtis ja Heinrich Bebel valittivat
saksalaisten kylld tehneen sotaisia sankaritoitd, mutta niitd ei ollut
kirjoitettu muistiin. He suuntasivat myos kritiikkid antiikin auktoreihin
todetessaan tiedoissa puutteellisuuksia, ja vdittivat, ettd roomalaiset olivat
sekd tietdimdttomyyden ettd vihan takia kuvanneet schwabilaisia ja
saksalaisia vé&drin,®” ja suurentelivat omia tekojaan saksalaisten kustan-
nuksella. Taméd suhtautuminen osoittaa tyypillistd alemmuuskompleksia,
mikd on yhtend menneisyyden suurentelupyrkimyksen motiivina myos
Suomessa aivan samoin kuin auktoreiden kritikoimisessa kaytetyt
ajatuskulut. Samalla saksalaiset humanistit olivat etenkin Tacitukseen
ndhden vdistdamattomassd riippuvuussuhteessa: Tiedemannin mukaan
Tacitus oli heidédn erityinen suosikkinsa. Tacitus oli vanha arvovaltainen
ldhde, joka oli kuvannut my6s germaanien urhoollisuutta ja
hengensuuruutta. Esim. Althamer katsoi Tacituksen roomalaisena
suhtautuneen suopeasti germaaneihin. Krantz arveli Tacituksen tehneen
saksalaisten maineen hyvaksi enemmaén kuin kukaan toinen. Tacitus tuli

85 Hans Tiedemann, Tacitus und das Nationalbewusstsein der deutschen Humanisten Ende des
15. und Aufgang des 16. Jahrhunderts. Berlin: E. Ebering 1913, s. 5-6.

86 Ulrich Paul, Studien zur Geschichte des deutschen Nationalbewusstseins im Zeitalter des
Humanismus und der Reformation. Berlin: Eberin 1936, s. 25-31. Lehtinen on merkinnyt
kyseisen kohdan viereen késikirjoitukseensa seuraavan toteamuksen: “Tamé&héan oli kuin
mannaa Hitlerin aatteelle!” - M.L.

87 Tiedemann 1913, s. 7,9, 16-19.
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erityisen arvokkaaksi juuri Enea Silvion julkaiseman Germanian kautta, kun
hén toi esiin kehitysajatuksen: muinoin oli vallinnut Tacituksen kuvaama
olotila, nyt oli kaikki toisin.® Aivan vastaavan menettelyn voi todeta
suomalaisessa tuotannossa.

Kun saksalaiset humanistit tydskentelivdt isdanmaansa kunnian
kirkastamiseksi, tapaamme goottildisestd, historiaromantiikasta tutut
motiivit. Kansallinen ja patrioottinen kietoutuvat niissa kaikkialla toisiinsa.
Hartmann Schdeliltd on ensimmdinen saksalainen “Descriptio Germaniae”.
Sen mukaan Saksa on Euroopan suurin maa. Sen alueella virtaavat Euroo-
pan suurimmat joet: maa on kaunis, hedelmaillinen ja ilmasto lempea.
Maaperd on metallirikas, niin ettd Italia, Ranska, Espanja ja monet muut
maat tuovat kaiken hopeansa Saksasta. Saksalaiset humanistit tulivat pian
yksimielisiksi siitd, ettd Saksa oli Euroopan suurin ja kaunein maa. 8
Humanistit selittivat itse Germania-nimitysta pitdméttdmin
perustein “parhain pdin”, mikd kuvaa heiddn asenteitaan. Suomalaisessa
patriotismissa etymologisoinnilla oli mitd suurin merkitys.

Saksan ja sen ominaisuuksien ylistyksestd joudutaan saumattomasti
kansaisiin - tai kansallisiin - seikkoihin. Kun seuraavassakaan ei voida
1600-luvun paikalliskuvausten yhteydessd sivuuttaa itse védestoon
kohdistuvaa todistelua ja kun Suomessa kuljetaan saksalaisille tyypillista
uraa, on aihetta luoda tdhdnkin puoleen lyhyt katsaus. Kansallinen
vaarinotto on kysymyksessd jo siind, kun Johannes Nauclerua ylpeilee
Saksan laajentumisesta sitten Tacituksen aikojen ja laskee oman aikansa
Saksaan kuuluvaksi koko saksalaisen kielialueen, mutta vield enemmain
siind, kun humanistit hylkdsivat Strabon selityksen, ettd saksalaiset olivat
gallialaisten veljid ja ettd heitd nimitettiin germaaneiksi (germani), koska
heiddn ulkomuotonsa ja tapansa muistuttivat toisiaan. Bebel torjuu
tarmokkaasti tdmédn késityksen, koska saksalaiset olivat aina olleet
kauniimpia ja kookkaampia kuin gallialaiset ja voittaneet heidat kaikissa
hyveissd sekd sotakuntoisuudessa. 0 Téllaiseen suhtautumiseen liittyy
laheisesti oppi saksalaisten alkuperdisyydestd maassaan. Frankkien
keskuudessa oli jo varhain syntynyt taru heiddn troijalaisesta
syntyperdstddan, ja se oli saanut luottamusta heiddn ja naapurien
keskuudessa. Oltiin ylpeitd siitd, ettd oltiin yhtd hyvad sukua kuin rooma-
laiset. 1400-luvun puolivdlin jdlkeen aletaan saksalaisia pitdd maan
alkuvdestond. Bebel oli tdlld kannalla tukeutuen muun muassa Anniuksen
vadrennokseen eli samaan Nooan poikaan Tuiscoon, jolla oli merkitysta
Suomenkin taholla: Tuisco oli muka germaanien ja sarmaattien esi-isd.
Anniuksen vddrennds (Berossos Chaldaeus) sai Saksassa suuren suosion,

88 Tiedemann 1913, s. 22-25.
89 Tiedemann 1913, s. 26-27, 32.
9% Tiedemann 1913, s. 36.
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vaikka se Italiassa pian todettiin vadrennokseksi ja vaikka muiden muassa
Enea Silvio vuonna 1475 painetussa Boomin historiassaan purevalla ivalla
teki naurettavaksi pyrkimykset johtaa heimojuuret harmaaseen mui-
naisuuteen. Pseudoberossoksen tarut vastasivat saksalaisten humanistien
tarpeita, ja yhtdpitdvyys Tacituksen esitysten kanssa sokaisi heidét. Niinpa
Bebel, Celtis ja Nauclerus olivat yksimielisid siitd, ettd saksalaiset olivat
alkuvdestoda: Wimpfeling katsoi frankkien polveutuvan Troijasta ja
Irenicukselle oli Tacitus ldhde siitd, ettei germaaneja ollut saastuttanut
mikddn kosketus muihin kansoihin, vaan he olivat rotupuhdasta
alkuvdestod. Niinpd hadn jyrkdsti torjuu Troija-teorian. Aventin on
johdonmukaisin Berossoksen oppilas. Hdn torjuu opin Troijasta
loukkaavana: Saksan perintokuningaskunta oli ollut jo 700 vuotta ennen
Troijaa ja alkanut vuonna 71 jidlkeen vedenpaisumuksen. Kaikki Italian,
Ranskan, Espanjan, Englannin ja Skotlannin aateli polveutuu Saksasta.
Frankit ja baijerilaiset ovat vanhimmat ihmiset, baijerilaiset polveutuvat
kuningas Almanista eli Saksan Herkuleesta, saksalaiset Tuiscosta. Frankit
olivat perustaneet Troijan. Vanhat historioitsijat olivat nimittdneet
saksalaisia fryygeiksi, myysialaisiksi, traakialaisiksi ja gooteiksi.?!

Humanistit koettivat kovasti selvittdad, mika oikeastaan oli saksalaista.
Kohdistamalla kasiteselvittelyd Strabon, Ptolemaioksen ynnd muiden
tuotantoon toivottiin voitavan omistaa saksalaisille nditten urotoitd ja
nostaa omaa kunniaa. My0Os keskiaikaisiin kirjailijoihin ~ kuten
Procopiokseen, Jordanekseen ja Paulus Diaconukseen kiinnitettiin suurta
huomiota, mikd on Suomesta hyvin tuttua. Sukulaisuutta todisteltiin
kielellisin perustein, ja sarmaatit sekd skyytitkin voitiin yhdistda saksalaisiin,
joskaan tastd ei oltu yksimielisid. Albert Krantz sekoittaa gootit ja geetit,
tanskalaiset ja daakialaiset. Gootit kdtkeytyvit skyyttien nimen taakse, ja
amatsonit olivat goottilaissukuisia. Asiaan kuului myds sangen myonteisen
kuvan antaminen saksalaisten luonteesta. He olivat vieraanvaraisia, raittiita,
eivdt ahneita, he olivat vdhddn tyytyvid sekd vaatimattomia, siveitd,
uskollisia, rehellisid ja etenkin erityisen wurhoollisia. Italialaisten
sietdimdttoman ylimielisyyden kannustamina - heid&t kun taytyi tunnustaa
opettajiksi - haluttiin my6s puoltaa saksalaisen tieteen arvoa. Saksalaiset
ajatukset menivit etupddssd sithen suuntaan, ettd ei Roomassakaan ollut
alettu suoraan Horatiuksesta vaan ensin oli ollut vahdisempid suuruuksia.
Felix Fabri ylisti ensimmadisend Saksan tieteen elpymistd ja arveli, ettd
Tacitus hdmmastyisi perin juurin, jos hdn nyt nidkisi, miten Saksa oli
kunnostautunut kaikilla tieteen aloilla.??

Humanistit kirjoittivat yleensd latinaksi, mutta siihen ei suinkaan
liittynyt oman didinkielen halveksunta. Useitakin ilmaisuja oli siitd, kuinka

91 Tiedemann 1913, s. 40-47.
92 Tiedemann 1913, s. 51-56, 59-73, 90-128.
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humanistit tdhdensivit saksankielen arvoa. Hutten kddnsi kirjoituksensa
itse saksaksi:

Latein ich vor geschrieben hab
Das war ein jeden nit bekannt:
Jetzt schrei ich an das Vaterland
Teutsch nation in ihrer Sprach.

Humanistien kieliteoriassa tavataan tdsmélleen samat ainekset kuin
Suomessa 1600-luvulla virinneessd keskustelussa suomen kielen
alkuperdstd. Saksalaisten humanistien kiinnostus kieleensd oli ldheisessa
yhteydessd antiikintutkimukseen. Kun Caesar ja Tacitus viittaavat siihen,
ettd Saksassa oli havaittavissa kreikan kielen jdlkid, niin ndama tiedot tekivét
syvdan vaikutuksen humanistien patrioottisiin tunteisiin. Oli mahdollista
todistaa, ettei Saksasta ollutkaan puuttunut varhaista sivistystd, koska saksa
oli mitd ldheisintd sukua kreikalle ja koska toisaalta ei juuri ollut ajatelta-
vissa, ettd kreikkalainen ja barbaarinen olisi yhdistettdvissa toisiinsa. Talla
ajatuksella fabuloitiin tavattomasti. Esimerkiksi druidit olivat Galliassa
kreikkalaiseen tapaan eldvid filosofeja, jotka Tiberiuksen karkottamina
olivat siirtyneet Saksaan sivistaimddn sitd varhaiskeskiaikana. Trithemius
todisteli, ettd sigambrien papit puhuivat kreikkaa ja edustivat muuatta
antiikin ~ kulttuurin  huippua. Saksan ja kreikan sukulaisuuden
todistamiseksi alettiin koota juureltaan yhteisid sanoja ja osoittaa muitakin
yhdenmukaisuuksia. Saksalaiskreikkalaista kieliteoriaa vastassa oli
saksalaiskelttildinen, jota sveitsildiset humanistit edustivat.?

9 Tiedemann 1913, s. 80-85, 87-88.
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3. PATRIOTISMIN OIREITA JA KEHITYSEDELLYTYKSIA
KESKIAJAN SUOMESSA

Tuskin on mahdollista pitdd realistisena sellaista ajatusta, ettd keskiajan
Suomessa olisi voitu sdilyd tdysin koskemattomina edelld todetuista
patrioottisista ja kansallisista virikkeistd.?* Niiden luonteesta ei vain voida
sanoa paljoakaan. Kun ndiden oireita seuraavassa haetaan, on aiheellista
pitdd mielessd, ettd kysymyksessd ei ole mikddn valtavirtaus. Lahinnd on
kysymys niistd mahdollisuuksista, joiden puitteissa patrioottinen ajattelu on
saattanut lilkkkua henkisesti kehittyneimmissa yhteiskuntapiireissa. Kirkon
valittamat henkisen eldmén kanavat tulevat tdssa etualalle. Etenkin korostui
Suomen  kansallispyhimys  Henrik-piispa,  jonka  henkilokuva
todenndkoisesti on rakentanut suomalaisuudenkin henkistd perustaa
enemman kuin kenenkddn muun.

Juuri kansallispyhimyksemme kautta muuan suomalaisuuskaésitys tai
ehkdpd paremmin sanoen tietty yhteenkuuluvuudentunne on levinnyt
yhteisen kansan keskuuteen. Toisaalla on tosiasia, ettd goottildisvdrinen
suomalaisten ja Suomen muinaishistorian kuva jo varhain on vaikuttanut
suomalaisten henkisessd eldmaéssd ja kehityksessd. Nimenomaan kansan
laajojen rivien kannalta historiankuvan rinnalla ajalle tyypillisine
ndkoaloineen maailman luomisesta maailman loppuun, mitd papisto tai
ainakin munkit ovat saarnoissaan vilittineet, tietoisuus Suomen historian
keskeisimmadstd tapahtumasta on painunut vdeston mieleen juuri Pyhdn
Henrikin hahmoon liittyvana.

Tieto Pyhéstda Henrikistd on kulkenut kansaan monia eri kanavia.
Semmoisia ovat olleet Pyhdn Henrikin palvonta ja hdanen pyhimysjuhliensa
menot Turussa sekd muissa kirkoissa ja hdnen asemansa saarnatoiminnassa.
Pyhimyksen henkil6én ja toimintaan liittyi tarinoita, jotka siirtyivdt
perimaétietona polvesta toiseen. Eri muodoissa levisi maahan myos Henrikin
surmaruno, uusimman kasityksen mukaan jo ennen pyhimyskultin va-
kiintumista Turussa. Ja vield on merkittdva se traditio, mika liittyi Henrikin
muistokappeliin Koyliossd ja hdanen hautapaikkaansa Nousiaisissa.

Aatehistorialliselta ~ kannalta  antoisin  ldhde  nimenomaan
suomalaisuuden mahdollisuuksien kannalta on P. Henrikin officium. Se on
juhlaohjelma, joka esitettiin pyhimyksen kuolinpdivand - tai pyhimykseksi
syntymisen  pdivdnd - 20. pdivana tammikuuta sekd
ruumiinsiirtdmispdivand, 18. pdivd kesdkuuta. Juhani Rinteen mukaan

% Lehtinen on kirjoittanut tdmé&n luvun aloituksen yldpuolelle: “Kun “patria” keskiajalla
kohdistui ldhinnd hiippakuntaan, niin tdmé seikka vaikuttaa seuraavassa luvussa
esitettyihin arviointeihin, joita on tarkoitus vield tdismentdd.” - M.L.
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ohjelmistosta kehittyi ajan mittaan myos toisintoja, %> mutta arvatenkin
kaikkien ohjelmien sisédlto on tdytynyt olla pddpiirtein sama, Henrikin
kdannytystyotd ja surmaa sekd ihmeitd historiallisesti kuvaileva.

Henrikin muistopdivdd katsoo Maliniemi vietetyn Suomessa jo ennen
officiumin syntyd, vaikka asiakirjaldhteet puuttuvat: “Ei ole ajateltavissa,
ettd kirkon suojeluspyhdiksi olisi korotettu joku uusi, tuntematon pyhimys,
jonka nimelld ei olisi maallikkojen silmissd ollut pyhimyskeh&d. Olihan
tuomiokirkon aineellinen perusta merkittdvassd mddrin riippuvainen siita
myotdmielisyydestd (Beliebtheit), mitd se, siis olennaisesti sen suojeluspyhd,
nautti kansan keskuudessa. Ja Henrikin officiumin lektioiden sisdlto
(erityisesti ihmeet) osoittaa selvdsti myotamielisyyttd, jota pyhimys jo
nditten tekstien syntyaikaan nautti etenkin alemman kansan
keskuudessa”. % Téllainen myotamielisyys tai rakkaus Henrikiin ennen
hénen virallista pyhimykseksi tuloaan merkitsee, ettd todellisista
tapahtumista Suomea kiertdimdan lahtenyt perimdtieto 97 oli jo vajaan
puolentoista vuosisadan aikana ehtinyt muokata suhtautumistapaa
kirkollisesti tdrkeddn tapahtumaan ja sen osahahmoihin. Kansan
keskuuteen muokkautuneelle pohjalle kirkko rakensi Pyhdn Henrikin
palvontamenot, joita vietettiin erityiselld loistolla. Virallisen kultin synty
menee Suomen, oloissa kauas keskiaikaan. Pyhdn Henrikin legendan
ihmeosa lienee syntynyt 1280-luvulla® ja Pyhdn Henrikin officiumin pddosa
vuosien 1292-1296 tienoilla, joka tapauksessa piispa Maunu I:n aikana.
Legendan lopullinen muoto on hahmottunut luultavasti Henrikin
translaation yhteydessd vuoden 1290 vaiheilla.?

Officium ja legenda tarjoavat tarkasteltavaksi sitd kdsitevarastoa, jonka
avulla patrioottinen ajattelu saattoi operoida. Ensimmaéinen lectio on Eerikin
ja Henrikin yhteistd historiaa, missd kansalliset seikat esiintyvét
korostuneina. Vastapooleina ovat Ruotsi ja Englanti, mutta mukana on
myos patria-termi merkityksessd, mistd sen oli helppo laajentua myos
suomalaiseen ajatteluun:

Regente illustrissimo rege, sancto Erico in Svecia, venerabilis pontifex beatus
Henricus, in Anglia oriundus, conspicuus vitae sanctitate, et morum

% Juhani Rinne, Pyhd Henrik. Piispa ja marttyyri. Helsinki: Otava 1932, s. 212.

% Aarno Malin(iemi), Der Heiligenkalender Finnlands, seine Zusammensetzung und
Entwicklung. Suomen Kirkkohistoriallisen Seuran Toimituksia XX. Helsinki: Suomen Kirk-
kohistoriallinen Seura: Helsinki 1925, s. 211-212. Ks. my®6s Jalmari Jaakkola, Sananen n.s.
ensimmadisestd ristiretkestd. Historiallinen Aikakauskirja 1910, s. 88-98, 162-184.

97 Ks. tastd myos Jalmari Jaakkola, Suomen historia III: Suomen varhaiskeskiaika. Kristillisen
Suomen synty. Porvoo: WSOY 1938, s. 108.

% Jalmari Jaakkola, Lisid valloitushistoriamme pé&dldhteiden syntyhistoriaan. Historialli-
nen Aikakauskirja 1937, s. 247-252; Jaakkola 1938, s. 108.

9 Jaakkola 1938, s. 114; Maliniemi 1925, s. 210-.
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honestate praeclarus, Upsalensem regebat ecclesiam. Quibus quasi duobus
magnis luminaribus, populus terrae illius ad veri Dei notitiam et cultum
magis magisque illustrabatur jugiter ac informabatur [...] Felix patria, quam
divina majestas concesserat talium ao tantorum rectorum eodem tempore
moderamine gubernari.1%

Ensimmadisen vesperin hymnissd kdytetddn ilmaisuja, joilla on
keskeistd kansallista sisdltod. Namd kasitteet esiintyvat liittyneind
uskonnolliseen hartauteen, minkd vallitessa kansallispyhimyksesta
kerrotaan, kuinka hian

perusti kirkon kestdvan
valoksi suomalaisten maan
ja kansan, peikkoin pelkadjan
opetti Herraa, uskomaan.1

Antifoneissa tdhdennetddn Eerikin ja Henrikin yhteisty6td Ruotsin
valtakunnan ja kansan hyvéksi. Ndin antifonit ja hymni ikdén kuin tulevat
nostaneeksi esiin vastakohtaisuuden Ruotsin ja Suomen vililld, mikd on
merkityksellinen seikka ajateltaessa suomalaisten mahdollisuuksia
saavuttaa tietoisuus olemassaolostaan erityisend kansana muitten rinnalla.

Yohartaudessa sisdltdd hymni yhtend huipentumana vastaavanlaisen
sakeiston:

Valitun taivaan asukkaan
siis kiitos soikoon ainiaan,
ja suojapyhdd Suomen maan
ain’ anokaamme auttamaan.

Tatd seuraavan yopalveluksen ensimmdinen nocturni esittdd Suomen
erddnd ristiretkihistorian toiminnan kohteena:

Keralla Erik kuninkaan Sanctum Ericum comitans
mies pyhd saapuu Suomehen, Sanctus praesul Finlandian
jalosti tadlld sotimaan Adiuit illic militans

jdd sotilaana Kristuksen Bonam Christi miliciam.

Lection jdlkeinen responsorio kehottaa koko maata riemuitsemaan
tavalla, missd muut kansat ja Suomen maa ikddn kuin eri yksikkoind tulevat

100 Scriptores rerum suecicarum medii aevi (SRS) 1I:1, ed. Erik Mikael Fant. Upsaliae 1828, s.
332 (Vita et miracula Sancti Henrici Episcopi et Martyris).

101 E. N. Setéld et al., Suomen Kansalliskirjallisuus IV: 1200-luvulta isonvihan aikaan. Helsinki:
Otava 1930, s. 21; Rinne 1932, s. 213.
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kehotetuksi yksimielisyyteen pyhimyksen palvonnassa:

Kansat kaikki rientdkditte, Omnes gentes jubilate,
ylistykseen yhtykaidtte, Deo coeli exultate,
riemuelkoon Suomen maa, Gaudeat Finlandia,
taivaan Herraa kiittdkaitte, Laeti Deum collaudate
Henrikin nyt viettakadtte Et Henrici celebrate
syntyjuhlaa riemuisaa. Laeta natalicia.

Vihdan mychemmin esitetty lectio II tuo jdlleen esiin selvdn Ruotsin ja
Suomen vilisen eron:

Mutta kun Suomen silloin sokea ja julma pakanakansa (plebs Finlandiae)
tiheddn aiheutti Ruotsin asukkaille raskaita vahinkoja, niin pyhd Eerik-
kuningas otti mukaansa Upsalan kirkosta autuaan Henrikin ja kokosi
sotajoukon sekd suuntasi sotaretken Kristuksen nimen ja oman kansansa
vihollisia vastaan. Voimallisesti pakotettuaan ndmd Kristuksen uskoon ja
oman valtansa alaisuuteen sekd kastettuaan heitd suuren joukon ja
perustettuaan niihin seutuihin kirkkoja hdn palasi Ruotsiin kunniakkaana
voittajana.

Neljds lectio tuo taas tdsmaillisesti esiin Henrikin tyokentdn: “Mutta
kun hén viisaasti ja uskollisesti ahkeroi Suomen seurakuntaa (Finlandensis
ecclesiae) rakentaakseen ja vahvistaakseen ...”102 Se Suomi, miké tdssd esiin-
tyy, laajenee yli Varsinais-Suomen rajojen, kun Pyhdn Henrikin ihmeissa
hédnen vaikutustaan koetaan Sastamalassa, Kyrossa ja Kokemdelld eli Sata-
kunnan ydinmailla. Kun Henrikin kultti levisi kautta hiippakunnan, seurasi
yhteisen pyhimyksen omistamisesta myds Suomen omistaminen yhteiseksi
maaksi eri heimojen alueilla.

Pédivamessun sekvenssissd (Ex missali Aboensi) jatkuu kansallisen
ndkemyksen linja, jos mahdollista entisestddnkin syventden:

Soikoon riemu pyhd, suuri, Britanniassa syntyi hdn,
Henrikin on juhla juuri, sai Herran armon vikevin,
jalo paimen, uskon muuri, johdatuksesi Ylimmadn
meille tarjoo riemun tdén, piispaksi hdn vihittiin.
taivaan ase armoitettu,

valikoitu ylennetty Kuulu paimen Upsalan,
kunnioista ylimpaan sankar uskon oikean,

sovissa ristin sotijan
Suomessa hin surmattiiin

102 SRS II: 1, s. 332-333, 338; Setdld et al. 1930, s. 22-23; Rinne 1932, s. 215-218.
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Coetus noster laetus esto Ortus in Britannia,
Pro Henrici sacro festo: pollens Dei gratia,
Est laetandi causa praesto Superna providentia
Praesulis celebritas. Pontifex efficitur.
Quem eligit, quem dilexit,

In sublime quem erexit Clarus in Upsalia
Divina benignitas. Demum pro justitia

Desertans in Finlandia
Pugil Christi moritur

Ja viel4 toisessa sekvenssissi:

Iloitse, Suomen kansa, nyt
lahteess” uudeks syntynyt
pyhéssad kautt” isan taan!
Kristus, meitd Henrikin
tdhden taivaan riemuihin
vie pddll” armos olkapdan.

Myo6s Pyhdn Henrikin ruumiinsiirtdmisjuhlassa on laulettu hymnig,
joka asettaa Suomen piispan toiminnan kohteeksi ja antaa samalla myds
asioille historiallisen taustan kuvaamalla tyotd pakanain keskuudessa:

Hin hiippakunnast’ Upsalan Upsaliae primaciam

saloille Suomen kutsuttiin Relinquens, terram Finnonum
valoksi heimon harhaavan, Adiuit per instanciam

jok” uskoi hiisiin hirmuisiin. Docens cultores daemonum.5”

Ndiden palvelusmenojen sisdltamdn kansallisen késitevaraston
vaikutusta ja levidmistd kansaan ei voida mitenkddn mitata. Laulut
laulettiin latinaksi, mutta olisi eparealistista ajatella, ettei kenenkddn latinaa
osaamattoman uteliaisuus olisi milloinkaan kohdistunut laulujen sisalt6on.
Otaksuttavasti menoja on selitetty kansalle. Joka tapauksessa papisto ja
munkit ovat ymmartdneet menojen merkityksen, ja heiddan vilitykselldan
mahtavien ja ylentdvien jumalanpalvelusmenojen kansallinenkin sisdlto on
keskiajan  parin viimeisen vuosisadan aikana sdteillyt myos
suomalaisvdestoon. Varmimmin voidaan tdméd padtelma tehda sen nojalla,
ettd kansankielinen surmavirsi siséltdd avointa kansallista terminologiaa.

Vaikka jatettdisiin sivuun kaikki muu kansalliseen aatemaailmaan
johtava aineisto, niin pelkdstddn kasitteellisesti merkitsee Pyhdn Henrikin
palvonta valitontd kansallisen kasitevaraston istuttamista suomalaisten
ajatteluun. Tédllaisia kasitteitd tai ilmaisuja ovat Suomi maana Ruotsin

103 SRS 1111, s. 342-343; Setdld et al. 1930, s. 31, 34-36; Rinne 1932, s. 225-226, 228.
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vastakohtana ja muitten joukossa, Suomen seurakunta, Suomen
suojeluspyhimys, Suomen pakanakansa ja sen ristiminen, Suomen kansa
kristinuskon piiriin vedettynd. Pyhdn Henrikin traditiossa Suomen maa,
kansa ja seurakunta esiintyvit erddnlaisina perustosiasioina kristinuskon
suuressa aatteellisessa kaikkeudessa.

Suomen tajuamisella tavalla tai toisella, epdmddrdisemmin tai
selkedimmin, oli tietysti perustavalaatuinen merkitys, mikili patriotismin
aatevaraston mieli juurtua suomalaiseen maaperddn. Pyhdn Henrikin
palvonnan sisdlto loi hahmottamalla yhteisen Suomi-kasitteen ikddan kuin
sen kentdn, johon “isdnmaa” oli mahdollista sijoittaa.

Jos voidaan katsoa Martti Haavion esitykseensd hyvaksymadn piispa
Henrikin surmavirren normaaliasun suurin piirtein vastaavan sen
alkuperdismuotoa - johon ei Haavionkaan mukaan ole mahdollista tarkasti
pddstd - niin tullaan Suomen kaisittamisen kannalta mielenkiintoisiin
pddtelmiin. Runossa mainitaan Kaalimaa ja Ruotsi toiminnan
lahtokohtamaina Hdmeeseen ja Suomeen pdin: ”“Likkdmme Hdmehen
maalle” ja ”... dlkos menkd maille Suomen”.1%4 Jos normaaliasu pitdd paik-
kansa, niin virren tekijd on kasittanyt myos Hameen Suomen osaksi,
koskapa Henrikki suosittelee Hadmeeseen ldhtod ja Eerikki kuningas
tulkitsee vastauksessaan oltavan Suomeen 1idhddssa. Jos asiaa tarkasteltiin
lannestd, rinnastus oli mahdollinen ehkd siltd kannalta, ettei Suomen ja
Héameen raja ollut mitenkddn tdsmallinen. Toisekseen juuri ruotsalaisesta
ndkokulmasta saattoi parhaiten vallita taipumus tulkita hdmdldiset ja
varsinaissuomalaiset samaan kansaan kuuluviksi, koska he puhuivat
samanlaista kieltdi. Meren takaa oli myos mahdollista hahmottaa Suomi
tietyksi aluekokonaisuudeksi. Tarkeintd on kuitenkin se, ettd runon Suomi
on maa Ruotsin ja Kaalimaan rinnalla.

Mutta jos normaaliasuun voidaan jotain perustaa, niin seuraa myos
Haavion suorittamasta surmavirren synnyn ajoituksesta tavattoman
merkityksellinen johtopditos Suomen kisitteellisen ymmartamisen suhteen.
Haavion ja hédnen siteeraamiensa tutkijoiden (E. N. Setdld, Kustavi
Grotenfelt, Jalmari Jaakkola) késitys, ettd surmaruno on sangen vanhaa kan-
taa, ndyttad erittdin perustellulta. On vaikea huomauttaa mitdan Haavion
padttelyyn siitd, ettd ruokaruotsi 1% oli runon syntyaikana vield arka

104 Martti Haavio, Piispa Henrik ja Lalli. Piispa Henrikin surmavirren historiaa. Porvoo: WSOY
1948, s. 195.

105 Tdssd viitataan siis surmavirressd mainittuun ruokaruotsi-termiin, jota Lallin vaimo
kayttdd kuvatessaan piispan vierailua. Lehtinen on kaisikirjoituksensa marginaalissa
pohtinut sitd, viittasiko termi tdssd yhteydessd koko jdrjestelméén vaiko sen yksittdiseen
kayttdjaan. Ruokaruotsin kasitettd on pohdittu myohemminkin; ks. esim. Pertti Anttonen,
Myytin ja todenndkoisyyden historiaa. Piispa Henrikin surma viimeaikaisen suomalaisen
historiankirjoituksen valossa. Teoksessa Sami Louekari & Anna Sivula (toim.), Historioita
ja historiallisia keskusteluja. Turku: Turun historiallinen yhdistys ry 2004, s. 95-129. - M.L.
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kysymys ja ettd runon on tdytynyt osoittaa piispa viattomaksi sellaiseen
tekoon, joka soti kansan oikeustajua vastaan. Siksi runo palautuu
linnahallinnon syntyaikaan, jolloin ruokaruotsi tuli voimaan. Varmaan yhta
hyvilld vaistolla on loydetty myos se perustelu, jonka mukaan Pyhan
Henrikin translaatiota Turkuun on mahdoton ajatella ilman hénen
varhaisempaa palvontaansa Nousiaisissa ennen vuotta 1280. Surmavirren
tendenssind on  Koylion-Nousiaisten = “palvontapiirin ~ keskusten
merkityksen tdhdentdminen ja tunnetuksi tekeminen”. Kun pyhiinvaeltajat
kohdistivat matkansa Nousiaisiin, oli tarve luoda kansankielinen
propagandavéline. ”Aikana, jolloin Pyhdn Henrikin palvonta oli nuorta,
kun sen muotoja vasta perustettiin, sellaisena aikana [...] saattoi parhaiten
herdtd innostus ja kiihko sellaisen luomiseen, mikd edisti uuden
pyhimyksen ja hdnen palveluksensa asiaa. Juuri tédllaisen ilmapiirin voi
olettaa synnyttdneen runon: [...] Juuri runon tendenssi, Koylion-
Nousiaisten palvontapiirin propagointi, oli ajankohtaista ldhinna silloin,
kun Nousiainen ei vield ollut menettanyt Turulle Suomen kirkon keskuksen
Ja Pyhan Henrikin corpus-reliikin vartijan asemaa.” Niinpd on pddteltava,
ettd runo on sepitetty 1200-luvun jalkipuoliskolla ja liturginen legenda 1290-
luvulta on sitd nuorempi, siitd riippumaton mutta osaksi yhteiseen
aineistoon perustuva yleiskatolinen tuote.106

Niin muodoin Suomen nimeen liittyvad kansallinen kasitteistd periytyy
synnyltddn sellaisena kuin se peittdd vahintddankin Varsinais-Suomen, mutta
todenndkoisesti osittain jo sitd laajemman alueen Pyhdn Henrikin
palvontamenojen takaiseen aikaan. Semmoista johtopddtostd voisi odottaa
sen nojalla, mitd edelld on sanottu Suomi-késitteestd Pyhdn Henrikin
ihmeitten nojalla Satakuntaan ulottuvana. Mahdollisesti surmavirren Hame
on loytynytkin juuri Satakunnasta, kuten Niitemaa pdédttelee, ja aivan
varmaa on, ettd muinainen Hame joka tapauksessa ulottui erittdin syville
Ala-Satakuntaan. Hdame merkitsi laajaa sisémaan asutusta vastakohtana
rannikon asutukselle.107 Vield 1600-luvun jdlkipuoliskolla pomarkkulaiset
nimittivdt mouhijdrveldisten vanhoja nautintamaita alueensa tuntumassa
tai sen sisdpuolella hamaldisten erdmaiksi.

Hdme-nimen kayttd Satakunnan sijasta Suomen vastakohtana on
ilmeistd senkin nojalla, ettd surmarunossa Hadmeessd liikkuneen piispan
luut vedettiin Hameestd Suomeen. Suomi-nimen ”valuminen” yli vanhan
heimorajan piispan palvonnan mukana (ihmeet) osoittaa vain sen, miten
tavattoman merkityksellinen ja nopeasti vaikuttuva Henrikin kultti oli.

106 Haavio 1948, s. 217, 220-223.

107 Unto Salo, Hame ja Satakunta. Ndkokohtia maamme varhaisimman maakuntalaitok-
sen synnystd. Teoksessa Mauno Jokipii et al. (toim.) Satakunta. Kotiseutututkimuksia XVIIL.
Keuruu: Otava 1967, s. 89, 91-92.
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Laajenevaan Suomen kenttddn alkaa keskiajan lopulla kohdistua
Suomessakin patria-sanan kdyttd. Kun ihminen luonnostaan kiintyy
synnyin- ja kasvinseutuunsa, ei olisi mitdan ihmettelemista siind, jos etenkin
Suomen kirkon oppinut kotimainen johto osoittaisi patrioottista
suhtautumista. Vaikka Turun piispat myos hiippakuntansa poliittisina
johtajina toimivat alueensa kaikkinaiseksi hyvéaksi niin kirkollisista kuin
poliittisista motiiveista kdsin, niin olisi luonnotonta ajatella, ettei heiddan
pyrkimyksiddn olisi samalla kannustanut maahan ja sen asujamistoon
kohdistuvan yhteenkuuluvuuden tunteen luoma antaumus. Patrioottisten
aatevirtausten seuraamisen kannalta ei ole merkitystd silld, miten heiddn
toimintansa eri motiivit sekoittuvat toisiinsa.

Keskiajalta on sdilynyt kolme ldhdettd, jotka osoittavat patria-kasitteen
kayttod maatamme merkitsevand. Kun keskiajan kirkko puhui taivaallisesta
isinmaasta (coelestis patria), niin uskottavasti timd on pohjustanut
patrioottista kielenkdyttvd myos maallisella alalla. Vain yhdessi
tapauksessa ldhteen ikd on tarkalleen tiedossa. Vanhinta kantaa edustaa
kuuluisa Piae cantiones -kokoelmaan otettu hymni “Ramus virens olivarum”,
jonka kertosde jatkaa sitd kansallista ddnenpainoa, mikd kajahtaa Pyhdn
Henrikin officiumista. Aarno Maliniemi katsoo hymnin syntyneen 1300-
luvulla.108

Koko hymnin henki soveltuu hyvin levidvdn Henrikin palvonnan
aikakauteen. Hymnin viimeinen sdkeistd kuuluu seuraavasti:

Christus nobis Patrem oret, Christe anna raoha Ruodzin maal/
pacem seruans patriae Sun sanas pitd saisim

Laudis turba quem decoret, Samad molemad suo suomen maall
firma fide variae. Ett uscosas pysyisim.

Ergo plebs Finnonica Iloidze siis Suomen maa/

gaude de hoc dono, Téhdhen laupjan lahjan:

quod facta est Catholica Ett Christin canssan yhteyn said/
Verbi Dei sono Cautt Herran sanan saarnan.®?

Maskun Hemminki tuntuu muuttaneen hymnin henked kaantamalla
patria-sanan “Ruodzin maal” sekd “suomen maall”. Se patria, joka hymnin
lopussa luontevimmin tulee kysymykseen, on Turun hiippakunta, koskapa
hymni kuvaa juuri sen marttyyrin toiminnan kohteena, ja juuri sen kannalta
on paikallaan pyytdd Kristusta rukoilemaan Is&d, jotta saavutettu usko sdi-
lyisi lujana. Asian merkitys ei muutu, vaikka patria tdssd tarkoittaa

108 Aarno Maliniemi, Keskiajan papisto kulttuuritekijana. Teoksessa Edwin Linkomies et
al. (toim.), Oma maa. Tietokirja Suomen kodeille IX. Porvoo: WSOY 1961, s. 337.

109 O. A. Forsstrom, Suomen keskiajan historia. Kuvallinen Suomen historia vanhimmista ajoista
nykyaikaan saakka. Jyvaskyld: Gummerus 1898, s. 50-51. Toini Melanderin kokoelmissa on
muistiinpano, missd viitataan hymnin patrioottiseen henkeen.
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hiippakuntaa. Hemmingin aikana oli isdntdvaltion huomioon ottaminen jo
mennyt niin pitkille, ettd kddntdjan ajatuksissa patria hyvinkin on ndyttanyt
kasitteeltd, joka peitti koko valtakunnan. Tosin Hemmingin menettely voi
olla satunnaistakin, kun muistetaan, ettd kysymys on Eerik Sorolaisen aika-
kaudesta.

Legendassa Turun piispasta Pyhdstda Henrikistd, mikd on kirjoitettu
Maliniemen arvion mukaan Turussa 1400-luvun lopulla, on “isinmaa” ter-
mind ulotettu koskemaan koko Suomea eli luultavasti Turun hiippakuntaa,
sitd kokonaisuutta, jonka merkitys Suomen kansan muodostumiselle on ol-
lut arvaamattoman suuri. Maliniemen suomennoksesta poimittakoon seu-
raavat katkelmat:

On tosiaankin sopivaa, rakkaat kuulijat, arvokkaalla kunnioituksella
palauttaa mieleen ja Jumalaa kiittden ylistdd suojelijamme pyhan Henrikin
muistoa, koska tamaé kirkkoditimme on saanut lahjaksi hdnen pyhit luunsa,
ja koko isinmaamme on tullut kuuluisaksi hdnen osoittamistaan hyveistd,
sekd opetuksista ettd ihmetoistd. Han, kansallisuudeltaan britannialainen,
matkusti hartauden tunnettaan tyydyttddkseen Roomaan, mutta Jumalan
myotdvaikutuksesta ei palannut isdnmaahansa, vaan tuli onnellisesti
Ruotsiin, kuten kerrotaan, sinne ldhetetyn kardinaali-legaatin seurassa.!19

Aivan pyhdn Henrikin officiumin tavoin, todenndkdisesti traditioon
suoranaisesti nojaten, legendassa osoitetaan selkedd kansallista vaarinottoa,
mikd ndkyy jo lainatustakin kohdasta, missd patria-termid on kaytetty
korvaamaan Britannian nime&d. Sen sqaan "koko isdanmaamme” voi
mahdollisesti tarkoittaa myos Ruotsia, jos ”“tama kirkkoditimme” tulkitaan
Suomen kirkkoa tarkoittavaksi. Jos taas ymmarretddn tarkoitettavan Turun
tuomiokirkkoa, mikd on todenndkoisempdd, niin silloin jo tédssdkin
kappaleessa patria-termid on kdytetty myos Suomen nimen sijasta. Ruotsi ja
Suomi ovat legendassa selvdssd vastakohta-asetelmassa:

Oij, kuinka onnellinen olet sind, Ruotsi, joka ansaitsit olla sellaisen kuninkaan
hallitsema ja hdnen purppuraisen verensd koristama. Etkd ollut vahemman
onnellinen sind, Suomi, jota niin suuren ylipapin piti uskon loisteella ja
evankeliumin opeilla valistaman ja jota hianen marttyyrikuolemansa joh-
dosta piti autuaaksi ylistettaman. [...] Koska Suomenmaan asukkaat pitivit
parempana moninaisten pakanallisten menojen ja erhetysten sokaisemina
rukoilla jumalankuvia, kittensd toitd, kuin Kristusta, eldvédé ja totista Jumalaa,

110 Aarno Maliniemi, Legenda Turun piispasta pyhéastda Henrikistd. Pyhdn Henrik Piispan
eldmad ja ihmeet. Pyhdn Henrikin, piispan ja marttyyrin, muistojuhlan rukoushetkina vei-
satut tekstit. Latinasta suomentanut Aarno Maliniemi. Teoksessa E. N. Setild, V. Tarkiai-
nen & Vihtori Laurila (toim.), Suomen kansalliskirjallisuus IV: 1200-luvulta Isonvihan aikaan
(SKK 1V), toim. Helsinki 1930, s. 37.
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ja tuottivat Ruotsin valtakunnan kristityille sangen suuria vaurioita, niin tés-
td syystd silloin Ruotsin kuningas Pyha Eerik otti mukaansa Pyhan Henrikin
ynnd vahvan aseellisen joukon ja kukisti maan kristinuskolle ja
valtakunnallensa vihamielisen kansan sekd menestyksellisesti pakotti
asukkaat kristinuskon ikeeseen ja saattoi heiddn maansa Ruotsin
valtakunnan hallinnon alaisuuteen. Kun sitten voitto oli lopullisesti
saavutettu, palasi mainehikas kuningas Ruotsiin menestyksestd riemuiten.
Mutta pyhd isd Henrik hylkdsi Upsalan piispanviran kunnian ja rikkauden
sekd ystdvien antaman lohdutuksen ja jdii Suomeen hyvédn asiamiehen
kaltaisena [...] Hanpd ensimmdisend alkoi Suomenmaassamme kylvad
uskonkappaleiden helmid kansan sekaan [...]"111

Kansallinen vaarinotto, Suomenmaan ja sen kansan erottaminen ym-
pdrilld olevista maista ja etenkin my6s Ruotsista, ilmenee usein paikoin le-
gendaa.l12 Miltei legendan lopussa on sitten patrioottinen huipentuma:

Tuo kurja murhamies oppi tietdimdédn, ettd pyhé ylipappi oli kuolemallansa
hankkinut itselleen iankaikkisen eldmdn, mutta hdn taas niin ajallisen kuin
iankaikkisen rangaistuksen. Niin ikddn, ettd pyhimystd, joka jo oli saanut eld-
mdn kruunun, oli maan pdélld kunnioitettava eikd hdnen ruumistaan ryos-
tettdvd ja ettd sitd, jonka Kristus jo oli korottanut kirkkauteen ja kunniaan
pyhien luona taivaissa, oli Jumalan seurakunnassa ylistettdvd autuaaksi ja
niin hyvin isinmaamme kuin Ruotsin suojeluspyhdnd avuksi huudettava.

Sithen ndhden, ettd Pyhd Henrik oli alun alkaen ollut koko hiippakun-
nan suojeluspyhd, on pédivéanselvad, ettd koko isinmaamme tédssa tarkoittaa
silloista Suomea kaikkine maakuntineen; legendassa puhutaan erikseen Sa-
takunnan maakunnasta ja maakunnasta myo6s Varsinais-Suomen merkityk-
sessd. 113

Juhani Rinne on osoittanut, kuinka Pyhdn Henrikin palvonta levisi
keskiajan kuluessa ympdri maata ja kuinka hdnen muistoaan erityisesti
vaalittiin kuolinpaikalla Koyliossd ja Nousiaisissa. Kenties on syyta tdssakin
tadhdentdd sen kuva-aineiston merkitystd, mikd Henrikin palvonnalla oli
kansan késitysten muokkaantumisessa. “Héanen piispallinen hahmonsa on
joka taholla maata ollut hyvin tuttu, samalla kun hdnen merkityksensa
maan  apostolina, marttyyrina ~ ja  ansiollisena suojelijana,
legendakertomuksin, rukouksin ja ylistyslauluin yhd korostettuna, nousi
korkeaan arvoon jokaisen kansalaisen kohdalta. Vield kauan keskiajan
jalkeenkin hankittiin kirkkoihimme P. Henrikin kuvia.”114 Erityisen antoisa

m SKK IV s. 38, 41.

12SKK 1V s. 42, 43, vrt. ilmaisuja maakunnista s. 46-47.

113 SKK 1V s. 46-49. Lehtinen on kirjoittanut tdssd kohdassa kasikirjoituksensa marginaa-
liin: “joutuu tarkoittamaan sitd, vaikka patria olisi sama kuin hiippakunta”. - M.L.

114 Rinne 1932 s. 230-242.
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oli Nousiaisten Pyhdan Henrikin alttari, jos ajatellaan ensimmadisen ristiret-
ken muiston sdilymistd ja levidmistd kansassa. Kuten Rinne sanoo, se kertoi
kuvillaan kansalle kirkkomme marttyyrin vaiheista ollen “todellinen
kansan kuvakirja”. Toisaalta oli ensimmadisen ristiretken muisto itsessdan
tukemassa kansallista rajanvetoa kotoisen, suomalaisen, ja vieraan,
ruotsalaisen valillda. Alttarikuvissa esitetddn koko pyhimyshistoria
ristiretkeldisten Suomeen, saapumisesta piispan hautaamiseen ja ihmeisiin
saakka.115 On helppo oivaltaa, kuinka pyhiinvaeltajien ja yksinkertaisim-
pienkin kansanihmisten mielikuvissa Pyhdn Henrikin traditio, jota
yllapitivat kirkon saarnatoimi toisaalta, kansanruno ja tarinat toisaalta,
elavoityi ihmisten mielissd konkreettiseksi tapahtumasarjaksi, jonka
totuusarvo oli ehdoton. Samanlaisen eldvyyden kokivat puolestaan ne, jotka
Koylion palvontapaikalla kédvivdt muistelemassa marttyyrin surmaa ja
hdnen vaiheitansa: "Muinoin vaelsi sinne paljon kansaa, toimitti sielld
kaikella hartaudella jumalanpalveluksensa, ja kesikuussa vuosittain pitda
suuri kansanjoukko sielld markkinoita: Lallia, joka sen apostolille antoi
kuoliniskun, kiroilee jokainen.”116

Vield Messeniuksen aikana jatkuva traditio osoittaa sellaista tuoreutta,
ettd opillisen murroksen tuolla puolen voi hyvin uskoa niin Turun, Nou-
siaisten kuin Koylion vuotuisten Henrikin juhlien olleen eldmén kohokohtia,
joihin moni pyrki hartaan ja vdrikkddn ndytelmdn maineen kiehtomana.
Rinne ei ole suotta pddtellyt, ettd Suomen kirkon luoman yhteisen
kansallispyhimyksen merkitys on melkoinen sen kansan yhteisyys- ja
kokonaisuustunteen kehittdmisen ja herdttdmisen kannalta.17 Sikdli kuin
késitys yhteisestd isanmaasta levisi kansaan, oli Henrikin kultti ja palvonta
sen aatteellisen levidmisen vadyld. Tradition voimakkuuden osoituksena
voisi mainita, ettd jopa puhdasoppisen luterilaisuuden valtakaudella
saatettiin kosketella pyhdn Henrikin eldménty6td niinkin paradoksisessa
yhteydessd  kuin  Johannes  Flachseniusta teologian  tohtoriksi
promovoitaessa vuonna 1693.118

Pyhdan Henrikin tradition luonnetta ajatellen ei ole ylldttavad, ettd
piispa Maunu Sarkilahti vuonna 1494 Kkirjeessddan Riian arkkipiispalle
puhuu “meiddn isinmaastamme Suomesta”, joka Vendjdn ja Liivinmaan
vilisessd politiikassa on joutunut kaupankdynnin kohteeksi. Epdilematta

115 Rinne 1932, s. 249-253 ja kuvat 115-128.

116 Johannes Messenius, Rimkronika om Finland och dess inbyggare. Helsingfors: G. W.
Edlunds forlag 1865, s. 17; Rinne 1932, s. 238; Erkki Lehtinen, Suomen varhaishistorian ja
ristiretkikauden — kuvausta  uskonpuhdistus- ja  suurvalta-aikana. Helsinki: Suomen
historiallinen seura 1968, s. 91-92.

117 Rinne 1932, s. 259.

118 Toini Melander, Pyhaa Henrikkid kosketteleva promotioruno vuodelta 1693. Teoksessa
Arvo Viljanti (toim.), Varsinais-Suomen Maakuntakirja VIII. Turku: Varsinais-Suomen
maakuntaliitto 1945, s. 5, 11-14, 17.
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isinmaansa kohtaloista huolestunut Sidrkilahti samassa kirjeessa
edelleenkin tarkoittaa Suomea, kun hédn poliittista kehitystd pohtiessaan
toivoo saavansa ajoissa tietdd asiat, jotka “katolisen uskon ja meiddn
isinmaamme” puolustamiseksi ndyttavat valttamattomilta. 1 Lokakuussa
1495 piispa taas Upsalan arkkipiispalle kirjoittaessaan kéyttdd patrioottista
kdadnnettd ”sen jalkeen kun vendldiset yrittivat hyokatd isinmaamme rajojen
kimppuun”. 120 Kun otetaan huomioon, kuinka Maunu Sarkilahti piis-
panvirassaan pyrki huolehtimaan muun muassa siitd, kuinka kansankielen
kayttod jumalanpalvelusmenojen tiettyjen kohtien osalta vakiinnutettaisiin
ja ettd virkaan nimitettdvat kirkonmiehet osaisivat myos suomea,!?! niin
aiemmassa tutkimuksessa esitetty kasitys Suomen keskiajan lopun
johtomiesten syventyneestd kansallisesta vaarinotostal?? saa hédnen koh-
dallaan konkreettista sisdltod. Kun toisaalta on tdysin hyvaksyttava Kauko
Pirisen luonnehdinta, ettd Maunu Sarkilahti “on vield voittopuolisesti
keskiajan mies, pikemmin vakaa gersonilainen reformisti kuin maallisiin
kulttuuriharrastuksiin ~ suuntautunut humanisti” ja ettd hénen
aikansa ”edustaa tuomiokapitulimme piirissd keskiaikaisen kirkollisen
kulttuurin huippua eikd humanistisen kauden alkua”123, niin hdnen toimen-
piteensd osoittavat melko voimakkaasti keskiaikaan takautuvaa
suhtautumista ja oikeuttavat ajattelemaan, ettei uskonpuhdistuskausi
alkanut rakentaa kansallista ja  patrioottista aatemaailmaansa
Suomessakaan tyhjasta.

119 FMU V 4545. Samaan kirjeeseen viittaa myds Seppo Suvanto, Suomen poliittinen asema
Sten Sture vanhemman valtakautena vuosina 1483-1497. Historiallisia Tutkimuksia 38. Hel-
sinki: Suomen historiallinen seura 1952, s. 174. Lehtinen on kirjoittanut tdssd kohdassa
marginaaliin: “Korjattava! Voi tarkoittaa MS:n [siis Maunu Sérkilahden] hiippakuntaa,
kaytannossa silloista Suomea.” - M.L.

120 FMU V 4629.

121 Aarno Maliniemi, Kansankieli Suomen keskiajan kirkossa. Teoksessa Aarno Maliniemi,
Mikko Juva, ja Kauko Pirinen (toim.), Novella Plantatio. Suomen kirkkohistoriallisen seuran
juhlakirja Suomen kirkon juhlavuotena 1955. Helsinki: Suomen kirkkohistoriallinen seura,
1955 s. 96-97, 99-100.

122 Pentti Renvall, Kuninkaanmiehid ja kapinoitsijoita Vaasa-kauden Suomessa. 2. painos. Hel-
sinki: Tammi 1962, s. 267.

123 Kauko Pirinen, Turun tuomiokapituli keskiajan lopulla. Suomen kirkkohistoriallisen seu-
ran toimituksia 58. Helsinki: Suomen kirkkohistoriallinen seura 1956, s. 466.
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4. USKONPUHDISTUSKAUDEN PATRIOOTTISET KASITYKSET

Kuten keskiaikaan kohdistettu katsaus osoittaa, ei keskiajan
ldhdeainekseltaan niukkoja vuosisatoja - nimenomaan maamme aatteellisia
vaiheita ajatellen - tarvitse pitdd tdydellisind tyhjioind patrioottisen
aatekehityksen tarkastelussa. Samoin kuin uskonpuhdistuksen kansallinen
kadnne jatkoi kirkon jo keskiajan puolella omaksumalle pyrkimykselle lisdta
kansan kielen kayttod, samoin ei myoOskddn reformaatiokaudella
havaittavan patriotismin tarvinnut ldhted liikkeelle tyhjdsta.

Uskonpuhdistuskauden  patriotismin  aineksia etsittdessd on
keskiaikaisen taustan ohella erityistd huomiota kiinnitettivd Valerius
Maximuksen Factorum ac dictorum memorabilia -teokseen, josta ilmestyi
painos Venetsiassa vuonna 1480.12¢ Teos painettiin sittemmin lukuisia
kertoja eri puolilla Eurooppaa, koska sitd yleisesti kdytettiin kouluissa
oppikirjana. Teoksen sanomaan ndhden suomalainen tutkimus on sikéli
onnellisessa asemassa, ettd sen esiintyminen voidaan todeta Suomen
maaperdlld poikkeuksellisen varhain. Teos kuului nimittdin Mikael
Agricolan kirjastoon. Han oli ostanut sen “nuorena Turussa” jo ennen
opiskeluaan Wittenbergissd, joka tapauksessa ennen vuotta 1536.125 Teos oli
Suomessa oppikirjana jo 1500-luvulla. Koska Agricola oli voinut hankkia
sen Turussa ennen matkaansa Saksaan, on mahdollista ajatella, ettd sitd on
kaytetty opetuksessa Turun koulussa. Luultavimmin se kuten Ciceron
tekstitkin ovat olleet kiytossa jo keskiaikana.

Valerius Maximuksen Factorum ac dictorum memorabilia sisaltda
siveellisen kayttdytymisen esimerkkilauseita elamén eri aloilta. Kuudes
luku kisittelee isdanmaanrakkautta ja on nimeltddn “De pietate erga
patriam”. Luku ei ole pitkd, mutta siihen on kerdtty sangen keskeistd
esimerkkiaineistoa isanmaanrakkauden luonteen valaisemiseksi. Luvun
johdantolauseissa tekija toteaa isinmaanrakkauden (pietas) olevan ihmisen
oikeiden verisiteiden mukaista. Sen mahti perustuu jumalien kaskyyn, jolla
se asetetaan vanhempiin kohdistettavan rakkauden tasalle. Jopa se saattaa
ihmisen tyynin mielin luopumaan veljenrakkaudestakin. Tamad on mita
perustelluinta sen vuoksi, ettd valtio voi sdilyd kodin sorruttuakin, kun taas
kaupungin turmio - Valerius Maximus tarkoittaa tietenkin Roomaa, mihin
roomalaisten isdanmaanrakkaus keskittyi - vie vilttdmé&dttda mennessddn
myos kotijumalat turmioon.

Useat esimerkit ovat suomalaiselle lukijalle tuttuja 1900-luvun
oppikirjoista. Ensimmdisend esimerkkind osoitetaan konsuli Brutus, joka
kdvi kaksintaisteluun karkotetun kuningas Arunsin pojan kanssa.

124 Valerius Maximus, Factorum ac dictorum memorabilia. Venetiae 1480.
125 Viljo Tarkiainen, Mikael Agricolan kirjastosta. Kirjastolehti 1948, s. 138.



53

Molemmat saivat keihddn aiheuttamasta haavasta surmansa, mutta
Valerius katsoo voivansa tapauksen valossa syystdkin esittdd sen vditteen,
ettd Rooman kansalle vapaus merkitsi paljon. Toisena esimerkkind on
roomalainen Curtius, joka roomalaisista uljaimpana syoksyi ratsullaan
Forumille ilmestyneeseen halkeamaan, jonka sulkeutumisesta oli
ennustettu, ettd se tapahtuisi vain sen avulla, missd suhteessa Rooman
kansa oli vahvin. Roomalaiset osoittivat Curtiuksen muistolle kaikkea
mahdollista kunnioitusta. Valerius Maximuksesta ei ole ndkyvissd mitdan
loistavampaa isanmaanrakkauden esimerkkid kuin Curtiuksen osoittama.
Edelleen osoitti isinmaanrakkauttaan preetori Genitius Cippus, jolle
Rooman portilla tapahtunut enne ilmoitti hdnestd tulevan kuninkaan, jos
hdn palaisi kaupunkiin. Estddkseen tidllaisen vahingon Genitius ldhti
pysyvddn  vapaaehtoiseen = maanpakoon: arvokas oli = hdnen
isinmaanrakkautensa, joka asetetaan seitsemdn kuninkaan edelle, mita
tulee pysyvddn kunniaan. Yhtdldistd arvonantoa ansaitsi preetori Aelius,
jolle hdnen pitdessddn oikeudenistuntoa oli tikka istahtanut padn padlle.
Haruspeksi vakuutti asian. Jos tikka sdilyisi hengissd, Aeliuksen talon tila
tulisi olemaan mitd onnekkain, mutta valtion tila mitd surkein: jos tikka saisi
surmansa, kdvisi pdinvastoin. Heti silloin Aelius puraisullaan senaatin
ndhden surmasi tikan. Cannaen taistelussa Aelius karsi raskaita menetyksi4,
mutta ajan mittaan valtio itse nousi korkeimman vallan huipulle.

Pelastaakseen isdanmaan Publius Decius syoksyi taistelussa
vihollisrintamaan kooten keihddt rintaansa. Samanlaisen uroteon suoritti
hédnen poikansa neljintend konsulikautenaan. Valerius Maximus jattaa
lukijan péadteltdavaksi, pitikd6 Rooman kansa Deciuksia hyodyllisempina
heidén ollessaan johtajina vaiko silloin, kun he olivat kuolleet, jolloin Rooma
voittaisi. Kun Hannibalin voittojen jdlkeen Rooma néytti jddvan voittajan
saaliiksi, sotajoukossa Quintus Metelluksen johdolla pidetyssa
neuvottelussa nuori Scipio Africanus saattoi miekka paljastettuna kaikki
vannomaan kuolemanrangaistuksen jokaiselle, joka nyt jattdisi isinmaan
pulaan. Ndin hdn osoitti ehdotonta isinmaanrakkautta herdttden sen myos
toisissa. Mutta isinmaanrakkautta eivit osoittaneet vain yksityiset vaan
koko Rooman kaupunkikin. N&din menettelivdt toisen puunilaissodan
aikana valtiontulojen vuokraajat, jotka vapaaehtoisesti sitoutuivat
kantamaan taloudellisia rasituksia sodan aikana.

Valerius Maximus kertoo myo6s joukon ei-roomalaisia esimerkkejd,
joissa yksilon uhrivalmius isinmaansa puolesta korostuu kuten edelld. Kun
vihollissotajoukko kovasti hévitti Atticaa, Ateenan kuningas Codros
tiedusteli Delfoin oraakkelilta, miten vihollisesta selvittdisiin. Oraakkeli
ilmoitti keinoksi sen, ettd Codros saisi vihollisen kddestd surmansa. Asiasta
levisi tieto myos vastustajan leiriin, missd heti hankkiuduttiin pitimdan
huolta siitd, ettei kukaan haavoittaisi Codrosta. Mutta Codros pani pois
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valtansa merkit ja pukeutui tavalliseen asuun rynnéten téllaisessa puvussa
vihollisjoukkoon, missd hdnet surmattiin, ja Ateena pelastui. Kun
Thrasybulos oli vapauttanut Ateenan kolmenkymmenen tyrannin vallasta,
hineltsd tiedusteltiin, miten ateenalaisten tulisi osoittaa hianelle kiitoksensa
vapautensa saavuttamisesta. Thrasybulos vastasi, ettd olkoon se jumalten
huolena, silld hdn oli vain maksanut heille takaisin sen, minkd hian katsoi
olevansa jumalille velkaa. Themistocles teki itsemurhan, ettei hdnen olisi
tarvinnut auttaa persialaiskuningasta iséanmaataan vastaan. Niin my0s
kaksi karthagolaista Philen-veljestd olivat halunneet mieluummin pidentda
isinmaansa rajoja kuin eldméadnss, ja Aristoteles vield vanhoilla pdivilldan
oli valmis pelastamaan isinmaansa havitykselta: siten kaikkina ikdkausina
ja kaikensddtyiset ihmiset osoittavat syvad isinmaanrakkautta.126

Tuskin tarvitsee epdilld sitd, ettd Valerius Maximuksen poiminnot
muodostavat sen patrioottisen ajattelun perustavalaatuisen
esimerkkiaineiston, mikd kouluissa ammennettiin antiikin kirjallisuudesta
koulupoikien mieliin kirkollisen patriotismin rinnalla. Mutta antiikin
perinne ei kutistunut tdhdn. Ainakin 1510-luvulta on jdlkid siitd, ettd
Suomessa vaikuttanut oppinut oli tutustunut Vergiliukseen ja mahdollisesti
muihinkin klassisen ajan kirjailijoihin. 127 Rostockin yliopistossa, missa
monet suomalaiset opiskelivat, klassisen ajan kirjailijoihin tutustuminen
1510-luvulla alkoi vaikuttaa kdytetyn latinan muotoon. Kauko Pirinen on
todennut, ettd myos Suomessa on samalla vuosikymmenelld humanistinen
sivistysvaikutus jdattanyt merkkejd kirjetyyliin ja Turun tuomiokirkon
papisto lueskellut klassisia auktoreita. Myos tiedetddn, ettd vuoden 1530
tienoilla Viipurin koulussa vaikuttanut tanskalaissyntyinen rehtori Clemens
alkoi luetuttaa oppilaillaan Terentiusta ja Vergiliusta.128

Uskonpuhdistuksen ajan edistyessd kasvoi niitten roomalaisten
kirjailijain madrd, joita kouluissa luettiin. Hanho toteaa, ettd viimeistddn
vuoden 1571 koulujdrjestys toi oppilaiden luettavaksi Ciceron De officiis -
teoksen.1? [Imeisesti Ciceron erittdin tarked teos kuitenkin on ollut kdytossa
aikaisemmin, koskapa Kustavi Grotenfelt 16ysi siitd kappaleen, joka oli
painettu Leipzigissd vuonna 1552. Kyseiseen kappaleeseen on merkitty
suomen kielelld “"Turun kaupungin oma” ja omistajamerkintd “Libri

126 Valerius Maximus, Factorum ac dictorum memorabilia, Capitulum sextum.

127 Ivar A. Heikel, Abo universitets lirdomshistoria 5: Filologins studium vid Abo universitet.
Helsingfors: Svenska Litteratursallskapet i Finland 1894, s. 13.

128 Heikel 1894, s. 14-15; ]. W. Ruuth, Muutamista humanistisen ajan ilmauksista ja erddsta
sen oppineisuuden edustajasta Suomessa 1500-luvulla. Historiallinen Arkisto XXIX, 1
(1921), s. 3; J. T. Hanho, Suomen oppikoululaitoksen historia 1: Ruotsin vallan aika. Porvoo:
WSQOY 1947, s. 8; Pirinen 1956, s. 466-467.

129 Heikel 1894, s. 21-22; Hanho 1947, s. 16.
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Possessor Matthias Petri Norbothniensis emptus abo 10 bris Anno etc
1561”130

Kun Ciceron teosta Euroopassa luettiin jo keskiajalla ja kun
ostomerkintd osoittaa tdméan koulukirjan hankintaa Turussa jo kymmenen
vuotta ennen mainittua koulujdrjestystd, lienee Turun koulussa viljelty
Ciceron teosta oppikirjana viimeistddan 1550-luvulla. Samalla koulunuorison
ulottuville on tuotu Ciceron teoksen sisdltima patrioottinen aatemateriaali.

Edelld on Tuomas Akvinolaisen patriakdsityksen yhteydessd viitattu
sithen, kuinka jo kirkkoisd Augustinus ja sittemmin Tuomas lainasivat
isinmaanrakkauden mddritelmédnsd pakanalliselta filosofilta. Cicero on
puhunut isénmaasta useissa paikoissa. Puheessaan Catilinaa vastaan han
toteaa, ettd isdinmaa on jokaisen isd ja diti. Cicero on myos sdilyttdanyt
kaikkein siivekkdimmaédksi tulleen - ja ndenndisesti klassisen
isinmaanrakkausihanteen vastaisen - lausuman “missd hyvd, sielld
isdnmaa”, mikd varsin yleisesti on tajuttu kosmopolitismin julistukseksi.15!
Tarkein on kuitenkin De officiis -teos, missd Cicero on kehittanyt opin
kahdenlaisesta isdanmaasta. Thmisen syntymédpaikka muodostaa hédnen
luonnollisen, varsinaisen isdénmaansa (patria naturae), kun taas hanen
asuinvaltionsa on juridinen tai poliittinen isdénmaa (patria civitatis, patria
juris). Hanen esimerkkinddn on Cato, joka Tusculumissa syntyneend tuli
Rooman kansalaiseksi: Tusculum oli Caton kotiseutu (patria loci) tai
luonnollinen isdénmaa (patria naturae), Rooma hdnen oikeudellinen tai
poliittinen, “porvarillinen” isdnmaansa (patria juris, patria civitatis).
Kotiseudun maédadrda oma syntymdpaikka eikd vanhempien. 132 Ciceron
mukaan isinmaa on enemmaén ihmisen rakkauden ja antaumuksen kohde
kuin vanhemmat, lapset ja suku. 13 Tama kasitys vastaa tdysin myos
Valerius Maximuksen esittdmien esimerkkien henkea.

Kun Pentti Renvall on eri tutkimuksissaan selvittanyt, ettd Suomen
1500-luvun kotimainen poliittinen johtajisto kykeni tarkastelemaan asioita
erityisestd suomalaisesta ndkokulmasta, minkd vuoksi syntyi tietty
suomalainen poliittinen linja vuosisadan lopun myrskyisind vuosina, niin
taman kéasityksen kanssa on tdysin sopusoinnussa se, mitd voidaan sanoa
suomalaisesta patriotismista 1500-luvulla. Paitsi poliittisia realiteetteja oli
myOs aatteellisia edellytyksid tuollaisen poliittisen katsomuksen
muodostumiselle. Joskaan ldhdeaineisto ei ole erityisen monipuolista eika
esimerkiksi poliittisten johtajien kirjeenvaihtoa ole tdssd kaytetty

130 Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran keskustelemukset 9.5. 1894. K. Grotenfeltin tiedonanto,
Suomi 3:12, Helsinki 1895.

131 Eri tulkinnan on esittanyt R. Kopp.

132 Kopp 1915, s. 14-15; Huizinga 1942, s. 136-137; Cicero, De officiis 1:17.

133 Kopp 1915, s. 14; Cicero, De officiis 1:17.
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tutkimuksen ldhteind. Kdytetty aineisto antaa kuitenkin riittdvan tuen
pddtelmille.

Uskonpuhdistuskauden kirkonmiesten tyd suomalaisen kirjallisuuden
luomiseksi kuvastaa pddpiirteissdédn uskonpuhdistuksen kansallista
ajattelua, jossa kirkolliset motiivit olivat vallitsevina. Kun tajuttiin
valttdamattomdksi, ettd jokainen ihminen saisi omakohtaista tietoa
evankeliumin sanomasta, oli tarpeen ldhestyd kansaa sen omalla kielelld.
Saksassa humanististen aatteiden vaikutuksesta kansallinen harrastus meni
paljon pitemmalle kuin kielellisiin valttamattomyyksiin, kuten on havaittu.
Samoin my6s Ruotsissa kansallinen asettelu korostuu tavattoman
voimakkaasti goottildisessd historiaromantiikassa: Suomeen kantautui tdsta
kaikua, mutta se oli ennen suurvaltakautta melko vaimeaa. Suomalaiset
uskonpuhdistajat pysyivdt melko tarkkaan kirkollisen motivaation
puitteissa, joskin on otettava huomioon, ettei kansallinen ajattelu meilld
voinutkaan saada yhtd korostettuja muotoja kuten niissd maissa, missa sitd
oli kannattamassa oma valtiollinen jdrjestelma.

Agricolan eri lausumat - kuten hdnen koko suomalainen
reformaattorintoimintansa - osoittaa sellaista yhteenkuuluvuuden tunnetta
suomalaisiin, ettd sitd ei erityisesti tarvitse todistella, mutta hdn kayttdd niin
sanoaksemme kirkolliskansallista kieltd. Hé&nestda on vaikea tehdd
suomalaista patrioottia, jos patriootin edellytyksend pidetddn erityista
isinmaatunnetta tai isinmaan korostamista, mutta hin on suomalaisen
patriotismin historiassa merkittivd, kun selvitetidn patrioottisten
kasitteiden vaiheita. Valerius Maximukseen tutustuneelle Agricolalle
patriotismi on tietysti ollut tuttua, mutta jos han ehkd tunsikin toimivansa
isinmaansa hyvidksi, hdn ei tdtd tunnettaan levitellyt vaan jalosti sen
jatkuvaksi tyoksi ja toimeksi uskonpuhdistukseen ja suomalaisen kir-
jallisuuden viljelyn saralla. Hanen Isd meiddn -rukouksen selityksessdan
lienee ensi kertaa tavattavissa kirjallisuuteen merkitty suomenkielinen
syntyméadmaa-termi. Se esiintyy mielenkiintoisessa yhteydessa:

Mutta sine olet se taiualinen Jse/ palio tosin parambi ja ialombi/ yxi
hengelinen Jse/ ioca eijke coole eijke tietemetdin on/ taicka ioca eij itzens
auitta taijdha/ ninquin se rumilinen/ Jonga cansa sine meille osottat/ quinga
ylenpaldisesta sine olet parambi Jse/ ja opetat/ mos temen aijalisen Jsen/
Syndymenmaan/ ysteuet sughut/ tauarat/ lihan mos ja weren/ ia mite
ikenens mailmasa corckia ombi/ sinun tedhes ylencatzoman. Nijn [...] opeta
meite [...] sijte taiualisesta perimisesta waarinottaman/ etteij teme rumilinen
syndymen maa aialinen rickaus meite peteis/...134

134 Mikael Agricolan Teokset (MAT) I: Abckiria, rucouskiria. WSOY': Helsinki 1931, s. 791.
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Kappale on antoisa siind mielessd, ettd Agricola esittdd syntymdmaan
ihmiselaman korkeitten arvojen joukossa perhesuhteitten ja fyysisen
olemassaolon rinnalla. Syntymédmaa esiintyy ndin arvona, joka itsestdan
selvdand kuuluu ihmisen henkiseen perintoon. Alistussuhde hengellisiin
seikkoihin on aivan sama kuin Tuomas Akvinolaisen jdrjestelméssa.
Ilmeisesti Agricolan mielessd on selitystd kirjoittaessaan ollut késitys
taivaallisesta ja maallisesta isinmaasta, kun han jalkimmdisessd virkkeessa
puhuu “ruumiillisesta syntymdmaasta”. Rukouskirja on vilittdnyt
suomalaiseen asuun my6s muuta vanhatestamentillista patrioottista
aineistoa, kun esimerkiksi sanotaan ”... Ja sijne maasa/ iongas meiden Isilen
annoit ette heiden piti sen hedelmet ia hywuyden somen ...”
tai “Kijtossana/ ia Judhittin weisu woijtton ia Maakunnan wapauden
tedhen ... Hen wchkasi minun Maani ylespoltta/...”135

Rukouskirjassa Agricola - kuten ylld esimerkkikin osoittaa - kayttda
kuitenkin maakunta-termid paikoissa, joissa nykyaikainen lukija
odottaisi “maata” tai “isdinmaata”. [lman erikoistutkimusta on vaikea sanoa,
mikd tdhdn menettelyyn on syynd, mutta monesti saa sen késityksen, etta
maakunta tarkoittaa koko Suomea. Ainakin yksi kiistaton esimerkki asiasta
on “Jaloissa alkusanoissa ennen muita rukouksia” -rukouksessa, joka ”pite
ensin aijna Rucoldaman”: ”Ja me ruccelma [...] Ettes Somen Makunnan/ ia
coco Rotzin waldakunnan holhoijsit...”13¢ Agricolan maakunta-termid ovat
kayttdineet myos muut. Kustaa Vaasan kirjeessda Savonlinnan lddnin
asukkaille 1555 sanotaan, miten vendldiset aikovat hyokdtd ”tdhen Somen
Makundahan” rydvdamaddn ja tappamaan ”tdmen Makunnan Aswuaiset”.
Kuningas on “Itze tullehet tdhen Somen Mahan” sotajoukon kera, "Mijnga
kansa tarwitahan vastata Makundain Rijkid”. Eri kohdassa kirjeen
kielenkdytto osoittaa maa- ja maakunta-késitteiden voivan tarkoittaa
samaa.!3’

Agricolan kynénjdljestd Rukouskirjassa lienee myods ensimmdinen
suomenkielinen isinmaa-termi taivaallisen isinmaan merkityksessa: ”.../ia
waijuoin madhaijsin hoghaijta meiden autuaan Isen maan ielken/...” 138
Uuden testamentin kddnnoksessd termi esiintyy jo useammassakin paikassa.
Luukkaan evankeliumin neljannessa luvussa Agricola kdantaa: ”Caiki mite
me cwlima tehdyn Capernaumis/ tege mos tesse sinun Isesmaalla.”
Jeesuksen vastauksen mukaan kukaan profeetta ei ole “otolinen henen

135 MAT [, s. 136, 235.

136 MAT I, s. 106-107.

137 Kustavi Grotenfelt, Suomenkielisid historiallisia asiakirjoja Ruotsin vallan ajalta. Suomalai-
sen kirjallisuuden Seuran Toimituksia 13 osa. Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura
1912, s. 6-7.

138 MAT [, s. 675.
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Isensmaalla”. Isdnmaalla tdssd on sangen konkreettinen ja suppea
syntymédpaikan merkitys.
Heprealaiskirjeen suomennoksessa on aineistoa lisda:

Sille ne iotca nédite sanouat, he osottaut heidens etziuen ychte Isenmaata [...]
Uskon cautta tuli Abraham cwliaisexi/ coska hen cutzuttu oli
wlosmenemeen sihen Mahan/ ionga henen piti perimen/ Ja wlosmeni/ ia ei
tiennyt cuhunga hen oli tuleuainen. Uskon cautta hdan oli Mwecalainen sille
Luustulla Maala ollut/ ninquin Wieralla Maalla/...1%°

Viimeksi  lainatussa  paikassa  joutuu vanhatestamentillista
kdsitemateriaalia Uuden Testamentin puolelle tavalla, mistd luvattu maa
Abrahamin hengellisend perintond oli helppoa siirtdd maallisen isinmaan
tasolle, kuten varmaan myos tapahtui, kun kansaan vedottiin etenkin
sotarasitusten aikana.

Todenndkdisesti patria ldhimuotoineen on saanut suomenkielisen
vastineensa jo keskiaikana, mutta varmuudella voidaan todeta vain se, ettd
viimeistddn uskonpuhdistuskaudelta ndmé& késitteet ovat tulleet
suomenkielisind papiston sanavarastoon. Papiston kautta ne ovat
viimeistddn siirtyneet kansan tietoisuuteen. Luultavasti on myos kansan
henkisesti valveutunein kerros jo 1500-luvulla suhteuttanut yhteis-
kunnallista toimintaansa isdnmaan asettamiin velvoituksiin. Yhtena
osoituksena asiaintilasta on pidettivd sitd, ettd lapualaisten
nuijamiesjohtajien Martti Tuomaalan ja Pentti Poutun ruotsiksi kddnnetyssa
kirjeessd vuodelta 1596 kdytetddn sanaa “isdnmaa”. Kun Savonlinnan ladnin
asukkailla luetettiin vala vuonna 1597, niin suomenkielisessd kaavassa
esiintyy myos isdnmaa-termi (“Isanmd Maan”). 140 Taytyy ajatella, ettd
nuijamiespéadllikoilld oli kaikki henkiset edellytykset olla isinmaa-késitteen
kayton takana. Se seikka, ettd nuijakapinaa nostatettiin tietoisesti eri puolilla
Suomea, osoittaa kdsitystd siitd kokonaisuudesta, minkd osana pohjalaiset
joutuivat kantamaan sotarasituksiaan. Ahkerat vierailut Tukholmassa14!
saattoivat ainakin Tuomaalan myos sen poliittisen iskusanaston
tuntemukseen, mitéd ajan taisteluissa halukkaasti kdytettiin.

Patrioottiselta kannalta on Paavali Juustenin kirjallinen jalki
samankaltainen kuin Agricolan. Jo Julius Krohn aikanaan huomautti siit4,
kuinka Juusten kdyttdd Suomea tarkoittaessaan sanaa patria, valtakunnasta

139 Mikael Agricolan Teokset 1I: Se Wsi Testamenti. Helsinki: WSOY 1931, s. 650 (Hepr. XI: 5-
6, 14).

140 Edward Gronblad, Handlingar rérande klubbekriget 11. Helsingfors: J. Simelii arvingar
1846, s. 3, 155.

141 Armas Luukko, Etelid-Pohjanmaan historia 11: 1500-luku. Helsinki & Vaasa: Eteld-Pohjan-
maan historiatoimikunta 1950 s. 528-529.
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puhuessaan sanaa regnum.142 Johtopddtos ei ole yhden ainoan esimerkin
varassa, vaan todellakin saa Juustenin kiertokirjeiden nojalla késityksen,
ettd menettely oli sddnt6. Jo vuonna 1564 osoittamassaan kiertokirjeessa
Pohjasuomen kirkkoherroille Juusten kdyttdd regnum-sanaa puhuessaan
valtakunnasta, mutta patria-termid kehottaessaan pappeja
seurakuntalaisineen rukoilemaan, ettd Jumala taivuttaisi ruhtinaiden
syddmet rauhaan, sovittaisi sodat, “lempedsti puolustaisi isinmaatamme
vihollisten hyokkédyksid vaataan”, suojaisi kuningasta ja opastaisi valtion
(Reipublicae) mahtimiehid terveellisiin ratkaisuihin.143

Sodan alettua vuonna 1570 Juusten useasti valittaa sen isdnmaalle
tuottamia vaikeuksia, eikd tdlloin ole mitddn epdselvyyttd siitd, ettd han
patria-sanalla tarkoittaa Suomea. Marraskuussa 1572 hidn Kkirjoittaa
tanskalaisten tulleen 50 vuotta sitten karkotetuksi ”“Ruotsin valtakunnasta",
eikd sen jalkeen ollut pahempaa aikaa kuin nyt, jolloin sota uhkaa isanmaata
tuholla. Juusten viittaa erityisesti Karjalaan, joka sodan takia on
tavattomasti karsinyt. 144 Vuonna 1573 Juusten kirjoittaa kutsuneensa
papiston synodaalikokoukseen “vanhan ja hyvdksytyn (recepto)
isinmaamme tavan mukaan” ja kokouksen pddtoksissda hdn kayttdd
kahdesti  patria-kédsitettd: “Isdanmaan  vdhdisempind juhlapdivingd”
sekd “ndissd isanmaamme yhteisissdé onnettomuuksissa, kun kaikkia
ahdistaa pdivittdinen sota, rutto ja kaikkinainen puute”!45, kun sota raivosi
Suomen rajoilla. Eikd Juustenilla aineisto pysdhdy vain siihen, ettd
jouduttaisiin pelkdn kéasiteanalyysin tietd vdittdimddn jotain Juustenin
patrioottisesta asennoitumisesta. Evankeliumikirjansa esipuheessa Juusten
sanoo: “minulle ja minun suomalaisilleni jdtdn tdmé&n védhdisen tyoni”,
ja “olen tahtonut tilld vahdiselld sepitelmadllédni ja vaatimattomalla tyollani
palvella ja hyodyttdd maamiehidni ja opiskelevaa nuorisoa”.14¢ Piispain-
kronikan alkupuheessa Juusten sanoo, kuinka lukija hdnen ty6stdan
nikee, “miten isinmaamme seurakunta on kasvanut”.147

Vaikka “mind ja minun suomalaiseni” viekin ldhinnd kansalliseen
aatemaailmaan, niin on tarpeen tuoda esimerkki mukaan, koska se osoittaa
Juustenin patriotismin, joka tavallaan ilmenee hianen

142 Julius Krohn, Suomenkielinen runollisuus Ruotsinvallan aikana, ynnd kuvaelmia
suomalaisuuden historiasta. Helsinki: Frenckell 1862, s. 15; Erkki Lehtinen, Havaintoja
suomalaisuudesta Ruotsin vallan aikana. Historiallinen Aikakauskirja 1965, s. 107.

13 Samling af Domkapitlets i Abo Circulir-Bref ifrdn dr 1564-1700. Suplement till Utdrag ur
Domkapitlets Circulir-Bref 1. Abo: Hjelt 1856, s. 1, 3.

14 Samling af Domkapitlets i Abo Circulir-Bref, s. 11-12 (kirje 25.11.1572).

15 Samling af Domkapitlets i Abo Circulir-Bref, s. 13, 21, 28.

16 Samling af Domkapitlets i Abo Circulir-Bref, s. 9-10; Aarno Maliniemen suomennos
teoksessa SKK 1V, s. 138, 140.

147 SKK 1V s. 125; Wolfgang Schmidt, Paul Juusten och Finlands gamla biskopskrinika. Abo:
Bro 1942.
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historiankirjoitustyonsdkin ~ motiivina, olevan yhteydessda hénen
suomenkieliseen Kkirjailijatoimintaansa. Juustenin patriotismi on aitoa,
syvdd ja voimakasta, se ei ole mitddn akateemista korupuheisuutta vaan
selva aatteellinen kayttovoima hdnen toiminnassaan
uskonpuhdistusmiehend ja seurakunnan paimenena.

Niin vadhdisen aineiston nojalla kuin kaytettdvissda on hatikoimisen
vaara vdijyy aina johtopddtoksid tehtdessd; siksi on hyvin vaikeaa paatelld
mitddn Juustenin ja Agricolan suhtautumistavan erosta. Voisi enintddn
ajatella, ettd suomen kielen ldpimurtovaihe Agricolan aikana ikddn kuin pa-
kotti pitdimddn etualalla kieltd ja kansaisia ndkokohtia, kuten Agricolan
tuotannossa selvisti on laita, ja ettd humanismin lisddntynyt vaikutus 1500-
luvulla heijjastuu Agricolan seuraajissa enemman kuin hdnessd itsessddn
hédnen eldessdidan murroskauden pahimmassa helteessi. Kun aina on
otettava lukuun yksityisten ihmisten suuret henkiset ja psyykkiset eroa-
vuudet, kysymyksessd saattaa olla pelkkd sattuma; samoin my®os eri ihmiset
saattavat samoihinkin késitteisiin sisdllyttdd erilaisia tunnevarauksia.

Virsikirjatyostddan kuulu Jaakko Suomalainen eli Finno on sisdllyttanyt
patrioottista ainesta virsikirjansa kuuluisaan esipuheeseen, mikd on
todenndkoisesti  johdonmukaisin, selkein ja sattumoisin myo0s
suomenkielinen uskonpuhdistuskauden kansallisen aatepohjan tietoinen
selvitys Suomen maaperilld. Katsaus on perusteltu sekd historiallisesti ettd
raamatullisesti samalla kun kirjoittajaa on innoittanut selva tietoisuus
suomalaisuudestaan ja yhteenkuuluvuuden tunne kansaansa. Jaakko
Suomalainen on myds koruttomasti ilmaissut patriotisminsa tyon taustana:

Ndidhen Jumalisten ia oppenitten miesten tydd ia esimerkit minungin mos
epdkeluottoman matcan sait ia yloskihoitit, ettd mindkin Jumalan nimen
cunnian tddhen sen rackaudhen puolest quin minulle on Isén maata wastan
rupeisin hengelisid wirsid Suomenkielel, sen lahian perdst quin Jumala
minulle andanut on, rimitdin muidhen Christilisten maacundain tauan
idlken tekemdn, ettd mind hyudin Suomalaisteni cansa nijlld meidhan
seuracunnissam, cocouxisam ja pidhoisam Jumalista kijttdisin, cunnioitaisin
ia paluelisin. Pare se on, ettd me nditd toemme omalla ymmartdudisel ia
oppeuaisel kielel, quin wieral, ymmaértiméattomdl ia oppemattomall.
Hijnquin P: Pauali 1. Corinth. 14. caunist neuuo ja opetta.148

Tamd on ensimmdinen kerta Suomen puolella, kun joku kirjoittaja
selvdsti ja  vastaansanomattomasti yhdistdd isdanmaanrakkauden
velvoituksen kansankielen hyvéaksi tehtavaan tyohon. Joskin jalkimmaéinen
tapahtuu kirkollisessa tarkoituksessa, niin se ei muuta isinmaanrakkauden
asemaa tekijain motivaatiossa. Kun isdanmaanrakkaus esiintyy sellaisena

148 Grotenfelt 1912, s. 14; SKK I, s. 149-150.
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aatteellisena ldhtokohtana, joka edellyttdd kansallista toimintaa, se on
erittdin pitkalle kehittynyttd. Tuskin on liian uskallettua ajatella, ettd timan
patriotismin taustalla on humanistisia opintoja sekd patriotismin “teorian”,
eli sen aatteellisten ldhtokohtien asianomaisen omien ajatusten ldpi
suodattunutta tutkimusta.

J. Krohn on merkinnyt muistiin esimerkin myo6s Eerikki Sorolaisen
patrioottisesta kielenkdytostd, kun tima vuonna 1595 viittaa sithen, millaisia
vaurioita “koko Ruotsin valtakunta, mutta varsinkin meidan isainmaamme”
on kdrsinyt ldhes kolmenkymmenen vuoden aikana, kuten myos
"isinmaamme surkea tila” (tristissima Patriae facies abunde ostendit) kyllin
osoittaa.# Samoin kuin Juustenilla on Eerikki Sorolaisella patria-termin
kdaytto6 Suomen sijasta toistuvaa. Tammikuussa 1591 molempain
Satakuntain papistolle ldhetetyssd kirjeessd kehotetaan rukoilemaan suojaa
sotajoukolle, joka on ldhtenyt liikkeelle ”“puolustamaan isdnmaata ja
torjumaan vihollisen vakivaltaa”. Piispa kayttdd edelleen patrioottisissa
teksteissd tavanomaista kliseetd “rakas isdanmaamme” (Patriam nostram
carissiman); termi esiintyy samassa kirjeessd neljdsti. Voidaan sanoa, ettd
piispa olisi tarkoittanut koko valtakuntaa, mutta tdmd seikka ei ole
todenndkoistd, koska piispa valtakunnasta kdyttdd ilmaisua regnum; sotaa
kdytiin Suomen itdrajalla, mikd leimaa piispan kielenkdyttoa.
Kirjoittaessaan papeille Juhana III:n kuolemasta vuonna 1593 piispa puhuu
koko ajan valtakunnasta (Regnum), mikd on johdonmukaista hallitsijan
ollessa kysymyksessd.150 Samana vuonna hdn kertoo rauhanneuvottelijain
olevan rajalla hankkimassa rauhaa molempien valtakuntien vilille, ja
hankkeelle on rukoiltava siunausta kaikkien, jotka kantavat huolta
isinmaan menestyksestd. Vuonna 1596 piispa huomauttaa Upsalan
kokouksen (1593) pdatosten koskevan koko valtakuntaa; 1598 Sigismundin
Ruotsiin ~ tulosta  kertoessaan  hdn  kdyttdd  johdonmukaisesti
ilmaisua ”valtakunta” tai “Ruotsin valtakunta”.151 Marraskuussa 1598 han
toteaa “meiddn isanmaamme saaneen enemmain kuin kylliksi” sisdisistd
ristiriidoista. Piispa saattaa tarkoittaa koko valtakuntaakin, mutta
todennékodisimmin Suomea, missa juuri oli koettu nuijasodan tapaukset.

Vuonna 1608 Pilkdneen kirkkoherralle kirjoittaessaan Sorolainen
toteaa Jumalan monella tapaa néyttdneen vihansa ihmisten
synneistd “meiddn isinmaassamme”: oli muun muassa satanut verta ja maa
oli jarissyt. Pelottavin kaikista ennusmerkeistd oli tuolloin esiintynyt
komeetta, mistd Sigfrid Aron Forsius sai aiheen julkaista erityisen kirjan.
Piispa kehotti ahkeraan rukoukseen ja jumalanpalvelukseen ”yhdessd koko
isinmaamme seurakunnan kanssa”. Samoin vuonna 1612 erdille Himeen

19 Krohn 1862, s. 15; Samling af Domkapitlets i Abo Circulir-Bref, s. 34.
150 Samling af Domkapitlets i Abo Circulir-Bref, s. 35-36, 37-39.
151 Samling af Domkapitlets i Abo Circulir-Bref, s. 40, 41, 48-49.
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kirkkoherroille osoitetussa kirjeessd piispan kielenkdyttd osoittaa hdnen
pitdneen erillddn valtakunnan toisaalta ja Suomen toisaalta.’>2 Kun oli aivan
tavanomaista puhua erikseen Ruotsista ja Suomesta maantieteellisind
kasitteind, ei ole mitddn ihmeteltdvdd siind, ettd patria omistettiin
tarkoittamaan Suomea.

Sorolaisen toiminnassa patriotismi esiintyy myos suomenkielisessd
asussa eri kohdissa hanen Postillaansa, ja monet yhteydet ovat patriotismille
tyypillisid. Piispa kirjoittaa esimerkiksi: “Jos jocu annais hdnens cuoleman/
hinen Isdns / ditins/ weliens eli sisarens/ taicka Isdns maan edestas ...”153

Tédssd isanmaa tulee perhesuhteiden rinnalle samaan tapaan kuin
edelld Agricolalla. Sorolaisen tietoinen Suomeen kohdistuva patrioottisuus
saa ilmauksensa ainakin kohdissa, missd kirjoittaja kertoo ajatelleensa,
kuinka hén osaisi palvella Jumalaa ja ihmisid ”erinomaisest tdsd Suomesa
minun rackalla Isdan maalla” 154 tai kun hdn kuvaa, “Cosca Pawin oppi
wallan oli saanut ioca paicas, nijn hywin tdssd Suomesa meidhén Isinmaalla,
ouin muualla” 1%. Luonnollista on, ettd Postillassa samalla esiintyy késitys
taivaallisesta isinmaasta: ”... ia wijmein johdatta meitd meiddn omalle Isan
maalle taiwan waldakundan ...”156, ”...oikialle Isin maalle Taiwasen...",
"Taiwas on meiddn oikea Isdn maa ja Asumasia.”157

Muuan historiakirjoituksen tuote tarjoaa mahdollisuuden tarkastella
suomalaista 1500-luvun patriotismia jossain mddrin myos valistuneiden
maallikoiden ajatusmaailmasta kadsin. Kysymyksessdé on Klaus
Hermaninpoika Flemingin kuvaus Res in Fennia, jonka esipuhe on pdivitty
Rostockissa 24.2.1603.158

Kirjoitus on omistettu kuningas Sigismundin sihteerille Olavi
Sverkerinpojalle, ja omistuksen alle on merkitty “Nicolaus Fleming a Kaskis,

152 Samling af Domkapitlets i Abo Circuliir-Bref, s. 53-54, 58-59, 61-62.

153 Eerikki Sorolainen, Postilla Eli Ulgostoimitus nijnen Euangeliumitten piidlle 1. Tukholma
1621, s. 973. Tamd ja seuraavat Postillan lainaukset on poimittu Vanhan kirjasuomen ko-
koelmista, HY Castrenianum.

154 Sorolainen, Postilla I, c I1I.

155 Eerikki Sorolainen, Postilla Eli Ulgostoimitus nijnen Euangeliumitten pdille II. Tukholma
1625, s. 13.

156 Sorolainen, Postilla 1, s. 396.

157 Sorolainen, Postilla 11, s. 439, 731.

158 Res in Fennia, qui mutarint et variarint per octoennium a morte. Johannis I ... breviter et vere
narratur. Kirjoitus on kdannetty suomeksi nimelld Suomen olojen muutokset ja vaihtelut kah-
deksan vuoden aikana ylevin ja mahtavan ruhtinaan Juhana Ill:n, ruotsalaisten, goottien vandaa-
lien ym. kuninkaan kuolemasta lyhyesti ja totuudenmukaisesti kerrottuna. Kaarlo Blomstedt,
Fleming, Klaus Hermaninpoika. Teoksessa Kansallinen Eldmikerrasto I1. Helsinki: WSQY,
s. 92; Tauno Vuori, Klaus Hermaninpoika Fleming ja hidnen kirjasensa ‘Res in Fennia’.
Varsinais-Suomen Maakuntakirja (VMK) 9 (1946) s. 112-126; Edward Gronblad, Urkunder
upplysande Finlands dden och tillstind i slutet af 16de och borjan af 17de drhunradet 2:1: Hand-
lingar rérande forhillandena i Finland mellan 1592 och 1596. Helsingfors 1856, s. 31-.
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Finno”. Eric Anthoni arvioi Klaus Fleming nuoremman esitystd siten, ettei
se sisdlld mitddn varsinaisesti mielenkiintoista kansallisten ndkokohtien
kannalta.1®® Jo Gronblad esitti sen tdysin paikkansa pitdvan kasityksen, ettd
kysymyksessd ovat asianomaisen omaa toimintaa ja asemaa selvittdvat
puolustuskirjoitukset. 160 Tdysin vailla mielenkiintoa kansalliseltakaan
kannalta ne eivit ole ja ehkd juuri siksi, ettd kirjoittajaa ei ohjaa mikdan
ohjelmallinen kansallinen vaan puhtaasti persoonallinen motivointi. Sikéli
kuin Flemingin kirjoituksista haluaa hakea jotain yhtendistd eetosta, mika
vdrittdisi hdnen kannanottojaan, niin semmoiseksi tarjoutuu ldhinna
patriotismi. Useat Res in Fennia -kirjoituksen paikat heijastavat nimenomaan
isdnmaallista mielialaa.

Jo sihteeri Olavi Sverkerinpoika Elfkarlille osoittamassaan
tervehdyksessd hidn vetoaa patrioottisiin ndkokohtiin arvellessaan, ettd han
(Fleming) ahdingon ja vaikeuksien sijasta ansaitsisi paremminkin ”suosiota
ja palkintoja”, koska “olen pannut vaaralle alttiiksi onneni ja kaikkein
rakkaimpani ja menettdnyt ne H. K. M:n ja isénmaan tdhden” 161 Esitykses-
sddn han tuumii, ettd hdanen ja muitten onnettomuus varmaan olisi jadanyt
vdhdisemmdksi, jos marski Klaus Fleming ”itse uskonnon, kuninkaan ja
isinmaan harrastuksesta ja rakkaudesta olisi johtunut” kannanottoihinsa.
Flemingin kdyttdessd isdnmaa-sanaa on vaikea pdadtelld, tarkoittaako han
Suomea vai valtakuntaa, mutta ainakin yhdessd paikassa termi nayttdisi
merkitsevdan samaa kuin Suomi. Fleming puhuu hyvin monissa kohdissa
Suomen aatelistosta tarkoittaen nimenomaan Suomessa asuvaa aatelia
vastakohtana Ruotsin aatelille. Flemingin kertomuksessa marskin
kuoleman jdlkeisistd tapauksista selostetaan Flemingin kddntymistd
vaikeuksissaan Turkuun kokoontuneen aatelin puoleen. Kertojan mukaan
se suhtautui hdnen pyrkimyksiinsd suopeasti vastustaen marskin
vihamielistd suhtautumista kirjoittajaan “etenkin kun isdnmaamme
aatelisto muutenkin oli v&dhdlukuinen ja heikko”. Fleming kertoo
vastaanottaneensa Kaarle-herttuan Suomen retken aikana 1597 alamaisten
valituksia ja auttaneensa alamaisia vointinsa mukaan, ”ja tdmédn asian
todistajia ja hdddstd pelastettuja minulla on isdénmaassa paljon”.162 My6s
tdssd asiasisdltd tuntuisi oikeuttavan tulkinnan, ettd kysymyksessd on
isinmaa-termin kadyttd Suomesta.

Klaus Fleming osoittaa ajalle tyypillistd kansallista asennoitumista
merkitessddn kirjoituksen tekijdksi esipuheen jdlkeen “Nicolaus Fleming a
Kaskis, Finno”. Eikd voi olla panematta merkille, ettd Fleming késittelee

159 Eric Anthoni, Den tidigare Finldndska historieskrivningens syn pa de nationella forhal-
landen och Finlands stéllning till Sverige. Historisk Tidskrift for Finland 1943, s. 81 viite 3.
160 Gronblad, Urkunder 2:1, esipuhe s. X-XI; Anthoni 1943, s. 81 viite 3.

161 VMK 9, s. 130.

162 VMK 9, s. 139, 147, 149.
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Suomen tapahtumia tavalla, mikd saattaa hdnet jatkuvaan rajanvetoon
Suomen ja Ruotsin vililld: Suomi ja Ruotsi merkitsevét joka tapauksessa
hénelle kahta erillistd maantieteellistd kokonaisuutta, kuten han myos aina
selvédsti erottaa Ruotsin ja Suomen aatelin eri sddtykokonaisuuksiksi. On
merkille pantavaa, ettd hian ruotsalaiselle miehelle osoitetussa esityksessd
kertoo  marski  Klaus  Flemingin  ryostineen  ulkomaalaisia
kauppiaita “lausuen lisdksi halventavia sanoja K. M:sta, ja vaikka hdnen tuli
lukea lakia ja oikeutta suomalaisille, han kuitenkin menetteli vastoin heidan
lakejaan ja sorti heitd”. Ainakaan Fleming ei sovella normaalia valtakunnal-
lista katsomustapaa puhuessaan suomalaisten laeista: asian laatu
valtakunnallisesti katsoen edellyttdisi hdnen puhuvan alamaisista ja
Ruotsin laeista. Samanlaista Suomen korostumista - aiheen mukaisesti -
tapaa muutenkin. Fleming kertoo marskin vuonna 1594 koettaneen “saada
kéasiinsd kaiken vallan Suomessa, niin ettd hinen, varakuninkaan asemassa
olevan, viittauksesta olisi ~voimassa tai tapahtuisi Suomen
suuriruhtinaanmaassa ja Karjalassa mitd hdn tahtoi”. 163 Tdysin poik-
keuksellista ainakin suurvalta-ajan ldhteiston kielenkdyttoon verrattuna on
se, ettd Kkirjoittaja puhuu “Suomen ja Moskovan rajojen” tutkimisesta.
Soderkopingin kokouksesta mainitaan, ettei sielld “ollut Suomen
aatelistosta mukana muita kuin Kaarle Horn Kankaisista” ja ettd tdméan
kokouksen jdlkeen erddt aateliset saivat tehtdvikseen “saattaa suomalaiset
yhtyméddn valtakunnan muihin sddtyihin”. Fleming katsoo aiheelliseksi
huomauttaa siitd, kuinka marski Turun kokouksessa vuonna 1596 kaytti
rahvaalle puhuessaan suomen kieltd. Vastaavanlaista suomalaisten tai
Suomen aatelin esittdmistd kokonaisuutena esiintyy kirjoituksessa
runsaasti.164

Tastd seikasta ei kuitenkaan voida tehdd sitd johtopddtostd, ettd
Fleming asennoituisi ensi sijassa kansallisesti. Hdnen suhtautumistapansa
vaikuttaa pikemminkin maantieteelliselts, palkallisten erojen,
maantieteellisten seikkain vuoksi Suomea korostavalta, joskin han muistaa
myos Kkansallisuuseron emédmaan ja Suomen vililld. Mutta hénen
historiankésityksensd ei ole kansallisesti leimaantunut siind mielessad kuten
esimerkiksi Laurentius Petrin, koska hdnen ohjelmansa on persoonallinen
eikd tutkijan. Selvédsti tamad asia havaitaan hénen toisesta sdilyneestd
historiatyostdaan nimelta Remoriale Chronicum. Sitd paljastavampaa on
Flemingin patriotismi. Koska sen ei tarvinnut ottaa lainkaan huomioon
kansallisia nidkokohtia, se 1500-luvun suomalaiselle aatelismiehelle saattoi
antaa juuri sen aatepohjan, jota hdn kaipasi erddlld tapaa ristiriitaisessa
asemassaan Ruotsin kansalaisena ja suomalaisen yhteiskunnan edustajana.

168 VMK 9, s. 134, 132, 136.
164 VMK 9, s. 137-138, 141.
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5. SUURVALTA-AJAN SUOMALAISEN PATRIOTISMIN
SISALTO

a. Patriotismi historiankirjoituksessa

Kun patriotismin tarkastelussa siirrytddan 1600-luvun puolelle, ldhteisto
tarjoaa suorastaan ylitsepursuavan mddrdan erilaatuista aineistoa, minka
varassa voi rakentaa kuvaa patriotismin sisdllostd. Téllaista aineistoa
edustavat itsendiset historiateokset, oraatiot, joiden sisdltond on kotiseudun
ylistys, sekd henkilérunous ja vditoskirjain dedikaatiot ja gratulaatiot.
Lisdksi patrioottisia kddnteitd voi tavata uskonnollisessa kirjallisuudessa.

Myo6s hallinnon piirissd syntynyt materiaali saattaa sisdltdd
patriotismille tyypillisid kdédnteitd. Uskonnollisen kielenkdyton rinnalla
isinmaalliset ilmaukset ovat ajan muotia. Kun patriotismi uskonnollisten
perustelujen rinnalla on sangen merkittivd ajan yhteiskunnallisen
motivaation osa, niin sen merkkejd voi odottaa tapaavansa ldhes kaikkialla.
Kysymykseen tulevaa ldhteiden valtamerta on mahdoton tédssd yhteydessa
ammentaa pohjia myoten, mutta olennaiset aatehistoriallisen kehityksen
kannalta merkittdvat ainesosat lienevdt hahmoteltavissa jo patriotismia
keskeisesti, ja eritoten ohjelmallisesti, kdsittelevastad ldhteistosta.

Kun uskonpuhdistuskaudelta on osoitettavissa suomalaisten
patrioottista suhtautumista, niin on pelkdstddn luonnollista, ettd sama
suuntaus jatkuu suurvalta-ajalla, mikd oli my6s kohonneen kansallisenkin
itsetunnon luvattua kautta. Ruotsissa ruokkivat Johannes ja Olaus
Magnuksen suuret historiateokset jo 1500-luvulla patrioottisia pyrkimyksid
ja tunteita, ja Suomi sai niiden syventdmistd goottildisistd virtauksista
seuraavalla vuosisadalla osansa. Historiankirjoituksen rinnalla tulevat
nimenomaan  Suomen osalta Turun akatemiassa esitetyt
kotiseudunylistykset heti 1640-luvulta, ja 1680-luvulta aletaan patriotismia
analysoida vaitoskirjoissa.

Kun 1700-luvulla kotiseudunylistykset muuttuvat aina asiallisemmiksi
kotiseudunkuvauksiksi tosin useinkaan patrioottista pohjasdvyddn
menettdmattd, niin vaitoskirjoissa patrioottisen teeman kasittelyd jatketaan,
joten ndmad ldhdesarjat tdydentdvaét toisiaan sopivalla tavalla.

Ruotsalainen tutkimus luonnehtii oppisanalla “goottildinen
patriotismi” sitd aatevirtausta, mikd sisdltyy oman isinmaan maineen ja
kunnian  ylentdmiseen tdhtddvddn, jo  keskiajalla  alkaneeseen
suurentelevaan historiankirjoitussuuntaan. Sen tunnetuimmat edustajat
1500-luvulla ovat Johannes ja Olaus Magnus, joiden merkitys myts Suomen
kannalta on varsin suuri. Olen erddssd toisessa tutkimuksessani selvitellyt
niitd kasityksid, mitkd uskonpuhdistus- ja suurvalta-aikana vallitsivat
toisaalta Suomen ”varhaishistoriasta” eli juuri siitd taruhistoriasta, mihin
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goottilainen suunta uhrasi paljon pddnvaivaa ja uutteruutta, sekd toisaalta
Suomen ristiretkikauden jo todellisuuspohjalle perustuvasta historiasta.165
Suurenteleva historiankdsitys muodostui nimenomaan Suomen kansan
alkuhistoriaan ja suomalaisten ominaisuuksiin kohdistuvilta osiltaan
yhdeksi suomalaisen patriotismin kadyttovoimaksi, kuten oli laita muun
muassa Ruotsissa ja Saksassa.

Jo Ruotsin keskiaikaisessa historiankirjoituksessa oli tarjolla
suomalaisille kunniakasta aineistoa muiltakin kausilta kuin ristiretkien ja
niitd varhaisemmilta ajoilta. Niitten vaikutusta Suomessa ei voi ldhteistd
todeta, joskin semmoista vaikutusta on pidettdvd mahdollisena.
Suomalaisten johtomiesten vilkkaat yhteydet meren taakse ovat
todennidkoisesti tuoneet mukanaan naitdakin aatteellisia vaikutteita, mutta
mitddn sellaista ei ole sdilynyt, mikd antaisi mahdollisuuksia johtopaatosten
tekoon. Kuitenkin jo Agricolan kaudelta on muuan osoitus goottilaisen
historiaromantiikan ajatuskulkujen kantautumisesta Suomeen, kun
Agricola kirjeessddan Amund Lauritsanpojalle vuonna 1551 lausuu Suomen
muinoin olleen hienon maan (itt fijnt land).1%6 Agricola lienee saanut tdman
kdsityksen - tai sanakddnteen - omistamastaan Jakob Zieglerin
maantieteestd, missd Suomen nimi Finland johdetaan fin-adjektiivista ja
missd puolestaan ldhdemiehend on ollut Johannes Magnus.167

Aineistossa on my6s muuan viittaus siithen suuntaan, ettd késitys
Suomesta "hienona” tai hyvdnd maana on ollut laajemmaltikin levinnyt.
Sebastian Miinster sanoo Kosmografiansa esipuheessa saaneensa joitain
tietoja myos Suomesta. Lundmark on huomauttanut Johannes Magnuksen
ja Zieglerin voineen olla Suomesta esitettyjen Munsterin tietojen ldhteend,168
mutta Viljo Tarkiainen esittdd, ettd Miinster olisi saanut Suomea koskevat
tiedot Georg Normanin valitykselld vuonna 1543 joltain oppineelta
suomalaiselta. =~ Miinsterilla  olevien suomen kielen néaytteiden
itdisuomalaisuuden perusteella sekd sen nojalla, ettd teoksessa Ita-Suomea ja
Viipuria on kuvattu tarkemmin kuin maamme lédnsiosaa ja Turkua, Tarkiai-
nen pddttelee tietojen olevan ldhtoisin joltain Viipurin koulua kdyneeltd
itisuomalaiselta mieheltd. Mahdollisesti timéa henkild on ollut Martti Teitti,
joka lienee ollut vuonna 1543 Kustaa Vaasan poikien opettajana
Tukholmassa, tai Simon Henrici Viburgensis, joka opiskeli Wittenbergissa

165 Lehtinen 1968.

166 Tarkiainen 1948, s. 139; Lehtinen 1968, s. 76.

167 Gabriel Rein, Suomi ja suomalaiset ulkomaan kirjallisuudessa 1500-luvulla ja 1600-lu-
vun alkupuoliskolla. Bidrag till kinnedomen af Finlands natur och folk 68: 2. Helsinki: Suomen
Tiedeseura 1909 s. 3. Kirje on painettu suomeksi teoksessa Suomen historian dokumentteja 1.
Toimittaneet Mikko Juva, Vilho Niitemaa ja
P&ivio Tommila. Helsinki: Otava 1968, s. 171-172.

168 Efraim Lundmark, Sebastian Miinsters Kosmografi ooh Norden. Lychnos 1939, s. 92.
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vuosina 1533-1536 ja 1541-1543.1¢° Lahdemiestd koskevalla péaattelylld on
sikdli merkitystd, ettd tiedon ollessa perdisin suomalaiselta on ajateltava
asianomaisen tiedon antajan edustaneen goottildisid kdsityksid. Vuosien
1544, 1546 ja 1550 painoksissa Miinsterilla on kaksi sivua Suomesta, jota
kuvataan kaikissa suhteissa Ruotsia kauniimmaksi ja
hauskemmaksi. ”“Sielld kasvaa parempia maantuotteita (frucht), se on
tasaista maata eikd niin vuorista ja soista kuin Ruotsi.”170

Johannes Magnuksen Svean ja Gotan kuninkaiden historia
vakiinnutti kirjallisuuteen melko runsaasti sellaista aineistoa, milld voi
ruokkia suomalaista itsetuntoa. Suuri merkitys on silldkin seikalla, ettd
piispa myonsi Suomen - tarkoittaen luultavasti Varsinais-Suomea - (vrt.
merkintdd Olaus Magnuksen Carta Marinassa) - olleen ennen
ruotsalaisvalloitusta itsendinen valtakunta (regrnum). Vaikka ruotsalaiset jdi-
védt valtiollisessa mielessd voiton puolelle, suomalaisten taistelutaidosta
esimerkiksi ensimmadisen ristiretken kuvauksessa annettu maine ei ole
suinkaan vaheksyvad.l”l Suomelle oli kunniaksi, kun Kaarle Knuutinpojan
kohdalla hdnen suomalainen syntyperdnsd tuodaan esiin. 172 Traditiolla
suomalaisten orjiksi myynnistd173 ei ollut kantavuutta ainakaan Suomen
puolella, kuten odottaa sopiikin tuolta itsetuntoiselta aikakaudelta.

Patrioottiseen ja kansalliseen vaarinottoon ndhden Johannes
Magnuksen teos on perustavanlaatuinen. Sen rinnalle nousee Olaus
Magnuksen Pohjoisten kansojen historia, joka suomalaisen patriotismin ja
kansallistunteen kannalta erdissd suhteissa on edellistd merkittavampi.
Erityinen merkitys on ollut Olaus Magnuksen tavattoman runsaalla
tietoaineksella suomalaisten tavoista ja ominaisuuksista, silld monet hdnen
kéasityksensd olivat maalle ja sen kansalle sangen imartelevia. Kun teos on
esiintynyt Suomen maaperalld jo Juhana-herttuan aikanal’#, niin ei liene
liioittelua otaksua sen késitysten vaikuttaneen tdkaldisten oppineiden aja-
tuksiin jo 1500-luvun lopulta alkaen.

Ensimmadisend yleisend arvionaan Suomesta Olaus Magnus toteaa,
ettei timd Ruotsille alistettu suuriruhtinaskunta ole mikddan mititon maa;
sielld palveltiin muinoin ep&djumalia ja silld oli “kuninkaallinen arvo ja
valta”. Ruotsalaisin asein ja ruotsalaisten piispain saarnalla maa alistettiin

169 Viljo Tarkiainen, Mikael Agricolan suhde historiaan ja maantieteeseen. Virittiji 1947, s.
136-141.

170 Lundmark 1939, s. 92.

171 Johannes Magnus (Gothus), Svea och Gétha cronika ... pd svenska uthtilkat aff Erico Schro-
dero ... Stockholm 1620, s. 530-531 (XIX: 3).

172 Johannes Magnus, s. 625 (XXII: 14).

173 Johannes Magnus , s. 550 (XIX: 19).

174 Reinhold Hausen, Forteckning dfver hertig Johans af Finland och hans gemdl Katarina Jagel-
lonicas losegendom 1563. Helsinki: Valtionarkisto 1909, s. 7-8; Lehtinen 1968, s. 76.
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Ruotsin valtaan.1”> Suomalaisten vanhimmasta historiasta Olauksella on
yhtd ja toista kerrottavaa.l’¢ Ensimmadisen ristiretken esitykseen hén liittdd
erinomaisen mairittelevan kuvauksen Hangon satamasta, jonka luodoilla
16ytyy muka hakattuna svealaisten ja goottilaisten vanhoja kilpimerkkeja
muistona ajasta, jolloin tdnne oli sijoitettuna laivasto valtakunnan suojaksi.
Hangon satama ”on niin houkutteleva ja suojaisa, ettei sen veroista 16ydy
koko Pohjolassa, kenties ei edes suuren laajan valtameren rannalta ole
sellaista, mikd kestdisi vertailun. Silld kaikki ne purjehtijat, jotka saapuvat
eri tahoilta se ottaa esteettd vastaan suojiinsa ja turvaa heidét taydellisesti
suotuisan luonnonasemansa avulla niin myrskyiltd kuin vihollislaivastoilta
(elleivdat he itse syyllisty mihinkddn laiminlyontiin). Tamd satama on
nimittdin muodostunut ikddn kuin laajaksi linnoitukseksi ja se sijaitsee
luonnonihanalla paikalla vuorten ja laaksojen vilissd”. 177 Tavallaan
luonnon ansiota ovat myds Itd-Suomen erinomaiset linnoitukset, jotka on
niin etevéasti rakennettu rotkojen reunamille, ettd vendldinen vihamies voisi
ennemmin viedd mukanaan vuoret kuin itse linnoituksia.178
Huippu-uskonnollisena aikana saattoi suomalaisten noituuden
maine olla kunnian kannalta kyseenalainen. Tosin se saattoi herattda
vihamiehissd pelonsekaista kunnioitusta, mutta sivistyneessd seurassa se
saattoi antaa aihetta ilkeisiin huomautuksiin. Joka tapauksessa Olaus
Magnus osoittaa suomalaisten ja lappalaisten noituudelle aivan erityisen si-
jan: he olivat noitakonsteissaan niin padtevid kuin olisivat saaneet itse
Zoroasterilta koulutuksen. Esimerkkind ovat suomalaisten tuulenkaupat eli
tapa myyda tuulta pussissa merimiehille, joilla ei ollut suotuisaa sdits;
hullusti kédvi niitten, jotka rohkenivat epdilld pussin nurkkiin sidottuja
voimia.1”? Mutta kristinuskon maahantulon jilkeen noituuden mahti oli
hdvinnyt ja suomalaiset olivat kesyyntyneet vallan verrattomiksi ihmisiksi
sen mukaan, mitd oli pddteltdvissd heiddn vieraanvaraisuudestaan.
Kaantymyksensd jdlkeen “kansa alkoi ennen muuta harjoittaa ahkerasti
kaikenlaisia hyveitd, erityisesti vieraanvaraisuutta ja anteliaisuutta, mitd he
osoittavat mitd hyvantahtoisimmin kaikkia saapuvia vieraita kohtaan.
Keskindisessd seurustelussa he ovat ystdvillisid, lempeitd ja hitaita
suuttumaan; mutta jos heitd pitkddan darsytetddn, niin heiddn kostonsa tulee
aina sitd pahemmaksi, mitd pitempddn se on lykkdytynyt. He asuvat
kyldkunnissa, mitkd ovat jaetut pitdjiin ja taloihin (!). Heilld on muhkeita

175 Olaus Magnus (Gothus), Historia om de nordiska folken. Nu for forsta gingen i svensk dfver-
sittning utgifven genom Michaelisgillet I. Uppsala & Stockholm: Michaelisgillet 1909, s. 130
(IIL: esipuhe).

176 Vanhimmasta osasta ks. Lehtinen 1968.

177 Olaus Magnus, I's. 116 (II: 25).

178 Olaus Magnus, I's. 87 (11:5).

179 Olaus Magnus, I's. 156 (111:16).
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kirkkoja ja he osoittavat suurta alttiutta uusien rakentamiseen. Papeilleen he
osoittavat suurta kunnioitusta ja antavat heille kymmenykset kaikesta.
Vastavuoroon he saavat niiltd tavallisesti tulkin vilitykselld, joka avustaa
heitd saarnatuolissa, vastaanottaa opetusta jumalallisessa laissa, niin ettd he
ovat perin pohjin vapautuneet taikauskostaan ja sitten, koska luonto on
varustanut heiddt jalolla mielenlaadulla, heissd on syttynyt kaikkeen
hyvadn palava mieli.” 180 Suomalaiset ovat erityisen vahvaa rotua kiitos
erinomaisen oluenpanotaitonsa; he ovat myos hyvin villejd, niin etteivit he
saa kantaa mitd aseita tahansa. Suomalaisen oluen ansiosta naiset ovat myos
hyvin hedelmaillisid, niin ettd he usein saavat kaksosia, ja vidki lisddntyy,
mikd on valtakunnalle eduksi.181

Sotaiset  hyveet  antoivat  olennaisen leiman  antiikin
patriotismiperinteelle, ja ne korostuvat myos Magnus-veljeksilld. Johannes
Magnuksella tim&d on siind méddrin ohjelmallista, ettd muuan hédnen
marginaalimerkintdnsd kuuluu: ”On velvollisuus asettaa eldménsa alttiiksi
isinmaan puolesta”. 182 Eikd Olaus-veli tee poikkeusta. Hdn antaa
suomalaisille saman kunnian kuin svealaisille ja goottildisille taidossa, milld
merisotaa kdydddn etenkin hyokkddjia vastaan. Melkoista hohtoa tulee
hamaldisheimolle siitd, ettd Olaus Magnus - toisin kuin Johannes-veljensa -
jattaa kritikoimatta Saxon tietoa Starkater-sankarin hamaldisyydestd, jolloin
tdmdn urotyot tulevat suomalaisen miehen laskuun. Mutta suomalaisille
kuuluu myo6skin kiistdmé&tontd sotamainetta siitd, ettd he (Olauksella
hamadldiset) aikanaan kuten venildiset ja virolaiset tekivat ryostoretkia
Malarilla 183 ja etenkin heiddn aina ja menestykselld puolustautuessaan
venadldisid vastaan. Tdssd heitd tosin auttaa Viipurin laheisyydessd sijaitseva
ihmeellinen jyrindluola, mistd kaikuu, kun sinne heitetdédn eldva eldin, niin
kauhea dédni, ettd viholliselta kerta kaikkiaan menee sisu kaulaan. Viipurin
pamauksen traditio on Olauksella madaltunut kohtuuttomaksi kalajutuksi.
- Suomalaiset puolustautuvat lujasti rajoillaan joko omin voimin tai
ruotsalaisten avustamina kdyttden maagisia taitoja tai salaisia
luonnonvoimia. Kun venéldisten suuriruhtinas kerskailee ylettéméan monia
kansoja sisdltavalla tittelilld, niin suomalaiset hédnen &rsyttiminddn
vehkeilevéat usein hdnen kansojaan vastaan kdyden etupddssa sotaa merella
tai sisdvesistoilld; kysymyksessd ovat kuitenkin sddnnottomat sissit, jotka
pyrkivdt enemmdinkin ryOstimdan kuin taistelemaan. Suomalaiset
kayttavat sodankdynnissda monia eri keinoja. Erityisen kiitoksen saavat
heiddn villit koiransa, joita moskoviitit pelkddvat ylettomasti.184

180 Olaus Magnus I, s. 202 (IV:18).

181 Olaus Magnus 11, s. 239 (XI:13); 111, s. 61-62 (XIII:27).

182 Johannes Magnus XXIL>5.

183 Olaus Magnus I, s. 211- (V:3-9); I s. 37 (VIL:8), 161 (IX:36).

182 Olaus Magnus 11, s. 228-229 (XI:4-5), 230 (X1:6), 239-240 (XI:13-14).
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Olaus Magnuksella on myos esitys Suomesta hedelmallisena
maanal®, jolla traditiolla oli 1600-luvulla melkoinen vaikutus suomalaisten
kasityksiin. 186 Luultavaa on, ettei ldhtokohtana ole niinkddn pohjoisten
kansojen historia vaan Suomen nimen etymologia. Olaus kehuu suomalaisia
kutunjuustoja maultaan ja sdilyvyydeltddn parhaiksi valtakunnassa:
Suomessa on hyvid hdrkid ja hevosia kuten muuallakin valtakunnassa, ja
vield on Suomen jdrvissd tavattomasti haukia.l8” Vaikka tiedot esiintyvét
sivumennen muun aineksen joukossa, niilldi lienee ollut vaikutusta
Suomenmaan hedelmaillisyyden ja suotuisuuden maineeseen.

Merkittavin suomalainen 1500-luvun historioitsija Paavali Juusten
osoittaa kronikassaan samaa patrioottista mielialaa kuin muussakin
kyndnjdljessddn. Tdm&d mieliala kietoutuu selvddn kansalliseen
korostukseen, mikd ndkyy wuseista kohdista. Esipuheen “meiddn
kansamme”, “Suomen piispat”, “Suomen kirkko” korostavat voimakasta
suomikeskeistd ndkemystd, missd Suomi maantieteellisend kokonaisuutena
on ikddn kuin se aatehistoriallinen suure, mikd on toisaalta Juustenin
nationalismin, toisaalta hdnen patriotisminsa vilimaastossa. “Naet myoskin
tastd lyhyestd kirjasesta ei ainoastaan, miten isinmaamme seurakunta on
kasvanut ...” 18 Kkirjoittaa Juusten; esipuheen kansallismielisessd
ympadristossd patria saa erityisen syvyyden ja aitouden tunnun. Siitd
huolimatta péddpaino Juustenin historianharrastuksessa nayttdd olevan
seurakunnan puolella, mutta mikddn tarkka rajanveto piispan eri motiivien
painokkuuden vililld ei ole mahdollista. Patrioottiset, kansalliset ja kirkol-
liset tendenssit kietoutuvat toisiinsa monin tavoin heijastaen sitd
aatehistoriallista tilannekokonaisuutta, misséd sen ajan oppinut ihminen eli
ja vaikutti. Kaytetty ldhdeaines ei kuitenkaan sisdlld viitteitd siihen
suuntaan, ettd Juusten olisi julkisesti esittdnyt goottilaiseen suuntaan
menevid kdsityksid.

Laurentius Petri Aboicuksen Ajan Tieto 189 osoittaa, ettd hdnen
kansallinen patrioottinen mielialansa tai suhtautumistapansa ei ollut
muuttunut vdhddkdan sen puolentoista vuosikymmenen aikana, mika oli
kulunut ~ Ruokalukujen  ilmestymisestd  (ks.  liuska). = Sama
vanhatestamentillinen ldhtokohta kuin Ruokaluvuissa on ndhtédvissa jo Ajan

185 Olaus Magnus II, s. 241 (XI:15).

186 Lehtinen tarkoittanee kuitenkin tdssa kohdassa ”Suomea koskeviin kéasityksiin”. - M.L.
187 Olaus Magnus 11, s. 85 (XI1:46); IV, s. 5 (XVII:4), 11 (XVIL:8), 175 (XX:8).

188“Vides quoque in hoc brevi scripto, non tantum quomodo accreverit Ecclesia patriae
nostrae ...” Henrici Gabrielis Porthan Opera Selecta. H. G. Porthans skrifter i Urval 1. Toimit-
taneet by S. G. Elmgren ja A. Schauman. Helsingfors: Finska litteratur-sillskapet 1859, s.
21. Kdannos Helmer Winterin.

189 Laurentius Petri Aboicus, Synopsis Chronologiae Finnonicae Rythmica eli Ajan Tieto
Suomenmaan menoist ja vseost, erinomaiset Suomen pispoist Cungin kuningan ajall, Lyhykdisijn
rijmein coottu. Turusa 1658.
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Tiedon etusivulla, mihin merkitty lainaus Syyrakin kirjasta myo6s osoittaa
raamatullisen patriotismin patriarkaalista ldhtokohtaa - siihen on tavallaan
viittaus Juustenin kronikan esipuheessakin: “Kijjttdkdm cunnialisia Miehid/
ja meiddn Isiam/ yhtd toisens jdlkeen. Monda cunnialist ty6td on HERra
tehnyt heiddn cansans” jne. Laurentius Petri puhuu yleensd Suomesta,
Suomen maasta tai Suomen saaresta, mutta jo piispa Martti Skytten
kohdalla “isdanmaa” esiintyy voimakkaan kansallisen paatoksen
ympédroiméssd sdkeissa:

Ja cosc’ itse pispa tuli/

Jot” wanha ja nuori cuuli/
Sepd paawist peréat’ erott’
Ruotzis/ Suomes kirkon menot
Toi Lutheruxen tawalla/
Késki messut isinmaalla/
Latinan, laulut pojes hajott’
Mungit/ Nunnat vlos samott’
Saarnans ldhett” Suomalaisill /
Hamadldisin/ Carjalaisill/
Kijtad JEsust ditin kielell’

Eikd kdydd Paawin teilld

Isinmaantunnetta voi ajatella ldhimpand ldhtokohtana annetulle
arviolle Rothoviuksesta, joka “Suomest surun piti” ja joka

Sitt Her Pietar Brahen awust/
Drotningin Christinan armost/
Akademian Suomen saatti/
Kirjain préanttdjan Turcuun tuotti.
Ah mun armast Jsdnmaata/
Sangen suloist Suomen saarta!

Ei sill” mennd Saxan wesill/
Oppi corke coton kasill.

Sekd isanmaalliset ettd kansalliset motiivit ndyttdvat olevan mukana,
kun Eskil Petraeus arvioidaan Ruotsissa syntyneeksi mutta Suomeen
suostuneeksi; piispa oli kaikin tavoin esikuvallinen opettaja ja suomen
kielen edistdjd: ”Biblian Suomex tulkitz Suomel”. Vuosien 1657-1658 sota
saattaa kirjoittajan seuraaviin sanoihin:

Juthi juonicas wield soti/
Wilis sopi/ wilis oti:
Hollandikin hoila wedel
Ollek wara mennd merel.
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Brandeburi caiket cansa
Ahkeroidze Ruotzi ansan.

Ach cuing saartan saarta tata
Mones paicas naky hata:

Sota surma/ tauti tappa/

Ket eij wijmein kijnni nappa?
Cuules cuiteng suomi culda/
Sanomat sanon/ muista mulda ...

Kansallis-isinmaallinen henki ilmenee tyon loppuriveille asti. On
erityisesti pantava merkille isinmaantunteen korostuneisuus kirjasessa,
missd el  ndytd olevan  vdhintdkddn  jdlked — goottildisista
suuruudenkuvitelmista. Laurentius Petrin isdnmaallisuus pitdytyy
todellisuuteen, hin rakastaa Suomenmaata sellaisenaan, iloitsee sen
opillisesta ja tiedollisesta edistymisestd ja suree sen ahdinkoa sotien, tautien
ja katojen vuoksi. Kun téllainen eleettn patriotismi ei ole varsinaista ajan
kirjallista muotia, niin on ajateltavissa Laurentius Petrin Ajan Tiedossaan
tulkitsevan juuri sellaisten piirien isinmaallista suhtautumista, jotka eivit
jattaneet kirjallisia muistomerkkejd siitd vaan wuurastivat hiljaisesti
mielessddn Suomen maan ja sen asukkaiden parempi tulevaisuus.

Kotiseudun ylistyksissd ilmenevéan patriotismin kaava oli valmiina heti
Turun akatemian alusta. Kysymyksessd on laajemman muodin matkiminen
Suomessa, minne muoti todenndkoisesti oli enndttdnyt jo akatemiaa
aikaisemmin. Mikael Wexioniuksen Epitome-teosta ei voida kuitenkaan
historiantutkimuksen tuotteena sivuuttaa, vaikka teos ei tuo wuutta
suomalaisen patriotismin kuvaan. Luukko on huomauttanut Epitomen
isanmaallisesta merkityksestd Turun akatemian jakamassa
kasvatuksessa. 19 Juuri tdmid nidkokohta on huomionarvoinen, koska
Epitome oppikirjana sai toki tavattoman paljon suuremman vaikutuksen ja
osakseen runsaamman usean ylioppilaspolven yleisen tuntemuksen kuin
oraatiot, vaikka niissd patriotismin ohjelma olisi ollut Epitomea yksityis-
kohtaisempi.

Toisaalla on késitelty Wexioniuksen Suomen
varhaisimmasta  ”goottildisestd”  historiasta tarjoamia tietoja. 19!
Wexioniuksen késitys Suomesta maana on imarteleva: maa on tdynna
metsid, vuoria, vaaroja, jokia, soita ja jdrvid mutta myo6s suloisia ja
hedelmallisid niittyjd, lahteitd, peltoja, lehtoja. Pellon ja maaperdn rehevyys
on sellainen, ettei sitd kokematon voi uskoa: tynnyrin kylvostd maa antaa
viisitoista takaisin. Metsdstyksen ja etenkin kalastuksen tuottoisuus on mitd
runsain, niin ettid vuosittain voidaan Ruotsiin vieda tavattomia kalamaaria.

190 Armas Luukko, Suomen historia 1617-1721. Porvoo: WSQY 1967, s. 416.
191 Lehtinen 1968, s. 114-.
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Minty, kuusi, koivu ja suuret katajat ovat metsien padasiallisena puustona,
pyokki puuttuu ja tammia on vdhdn, mutta nditd tapaa rannikoilla, missa
kasvaa kaikenlaisia muitakin jaloja Wexioniuksen luettelemia kasveja.192

Wexioniuksen késitellessd Suomen muinaista ja nykyistd hallintoa
hénelld on paljon hyvad sanottavaa niistd miehistd, jotka piispan tai korkean
hallintomiehen ominaisuudessa ovat vastanneet Suomen hallinnon
hoidosta. Wexionius muistaa mainita monien keskiaikaispiispojen opillisia
ja valtiollisia ansioita ja asemia. Sijansa saavat myos erdit aateliset, kuten
Eerik ja livar Akselinpojat Tott, Turun linnaniséantd Niilo Lyytikdnpoika,
Kaarle Knuutinpoika, joka sekd ennen ettd jdlkeen kuninkuutensa ”piti
oleskelusta Karjalassa”, Eerik ja livar Fleming, Juhana-herttua.

Ilmeisesti =~ Wexionius  tarkoituksellisesti =~ Suomen  ansioita
korostaakseen mainitsee, kuinka Juhana-kuninkaan samanniminen poika
luopui hdnelle madratystd Itdagootanmaan herttuakunnasta Suomen hyvéaksi
(pro Fenningia cessit). Tamdn jdlkeen seuraa Suomen myShempid
huomattavia johtomiehid sisdltava luettelo: Aksel Leijonhufvud, Klaus
Fleming, Arvid Stdlarm, Yrjand Boije, Niilo Bielke, ”joka kohensi
rappeutuneen oikeuslaitoksen ja saattoi monia asioita parempaan kuntoon”
- asia, missd Wexionius on aivan oikeassa, vaikka myohempi tutkimus on
ollut hidas myontymaééan Bielken ansioita. Luetteloon kuuluvat vield Gabriel
Pentinpoika Oxenstierna ja tietenkin Pietari Brahe, jonka ansioluettelo on
varsin komea. "Ei ole puuttunut muinoin eikd tdtd ennen tdhdn asti
yksityisissd provinsseissa ja piireissd (districtibus) ylhdisid ja viisaita miehid,
jotka ovat toimineet linnanpéaallikkoind ja maaherroina”.

Suomen hallinto ja kansan uskollisuus on sitd ylistettavampad, kun jo
kuudetta vuosisataa jatkuu olotila, missad on selvitty ilman muita kapinoita
kuin Buggon kapinaa vuonna 1316, Satakunnan kapinaa seuraavalla
vuosisadalla sekd nuijasotaa, mikd ei suuntautunut Ruotsin kruunua vaan
Flemingin sortoa vastaan. Buggon kapinan Wexionius on ottanut Johannes
Magnukselta, joka virheellisen kronikkatradition varassa on sijoittanut
Suomeen tdmdn smoolantilaisen episodin. 19% Paitsi Suomi-nimen
kunniakasta etymologiaa ja suomalaisten kunniakasta polveutumista ja
kansallista alkuperdisyyttd sekd arvokasta menneisyytta Wexionius on
esittdnytjuuri sellaista aineistoa, mika oli yleissuomalaisesti kédyttokelpoista
patriotismin rakennusainesta. Opiskelijapolvi toisensa jdlkeen tutustui
sithen omaksuen siitd avujensa mukaan oman eldmdnkatsomuksensa
rakennusaineita.

Goottilaisen historiankirjoitustradition puhdasverisimpid tuotteita
Suomessa on tuntemattoman tekijan Suomen kronikka, mutta sen ohjelmassa

192 Mikael Wexionius, Epitome descriptionis Sveciae, Gothiae, Fenningiae et subjectarum provin-
ciarum. Aboae 1650.
193 Wexionius, Epitome, Lib. IV cap. XL
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kietoutuvat kansalliset ja patrioottiset motiivit tiiviisti toisiinsa. Kirjoittaja
pyrkii koko tuotteellaan kansansa ja isinmaansa kunnian korottamiseen
kansallisen pyrkimyksen leimatessa useimpia yksityiskohtia. Suomi on
kronikan tekijan mukaan valtakunnan merkittdavimpia maakuntia, koska
silld on suuriruhtinaskunnan arvo. Suomalaiset ovat tehneet valtakunnalle
tavattoman suuria palveluksia kdydyissd sodissa. “Sanalla sanoen, missapa
ruotsalaiset olisivat olleet voitollisia, missd suomalaiset eivit olisi olleet
osallisina”, toteaa kirjoittaja valtakunnan sodista.1%* Han puhuu yleensd
suomalaisista enemmdn kansana kuin Suomesta maana, ja riveiltd henkii
erittdin voimakas kansallinen itsetunto. - Suomen maaperastd 10ytyy usein
aarteita, jotka ovat joutuneet sinne entisaikain hautaustavoista. “Siispd ei
Cornelius Tacituksella ole perusteita sanoa suomalaisia ylenmadrin kurjiksi
ja koyhiksi.”

Kronikoitsija ndkee vield lisdvaivaa todistaakseen Suomen muinoin
olleen sangen rikas. Han ndyttda tdlloin siirtdvan tiedot Bjarmien temppelin
rikkauksista Suomea koskeviksi. Tacitus vdittdd aivan suotta suomalaisten
kayttdneen nuolissaan rautakarkien sijasta luuta: heilld oli rautaa, “koska se,
joka rakensi laivoja, varusti sotalaivastoja ja kdvi ulkomaankauppaa, ei
voinut tulla toimeen ilman niin vélttdmé&tontd tavaraa”. Rautalammin
pitdjan nimi todistaa vieldkin raudan ylenpalttisuutta maassa. - Suomen
yhdeksds kuningas Frosti kaatui suuressa taistelussa Ruotsin Agnea
vastaan, “kun hén taisteli isinmaansa puolesta”. Kun Frostin tytdr Skialva
kosti hirttamallda Agnen ja polttamalla ruotsalaisten laivaston, niin ”jotkut
arvelevat, ettd Suomi on saanut nimensa téstéd vihollisuudesta (fiende land).
Mutta tdmédn nimen alkuperd on paljon vanhempi kuin mikddn néitten
maakuntien (Ruotsin ja Suomen) vilinen vihollisuus.”19

Sumblen ja Kuson eldmékertain yhteydessd kronikoitsija jdlleen
hyokkdd Tacituksen kasityksid vastaan, joiden kaatamista hdan pitdd
erityisend silmdmadranddan. Muuten tuottaa aineisto tekijdlle vaikeuksia,
kun pitdisi kertoa jotain Suomen muinaisten kaupunkien loistosta, ja niin
hén drtyneend toteaa: “Meidén esi-isimme, miten viisaina heitd pidetdaankin,
ovat kuitenkin laiminlyoneet isinmaansa tekemisen maineikkaaksi myos
jalkeldisten keskuudessa.” 1% Kronikan patriotismi jdd ldhinnd juuri
kuninkaiden maineikkuuden varaan.

194 Aarno Maliniemi, ” Chronicon Finlandiae, incerto auctore” ruotsinkieliseni. Historialli-
nen Arkisto 45. Helsinki: Suomen historiallinen seura 1939, s. 287, 302.

195 Maliniemi 1939, s. 294-295, 297.

196 Maliniemi 1939, s. 299-300.
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b. Suurvalta-ajan paikalliskuvaukset patriotismin ilmentdjina

Jo edelld on mainittu Turun akatemiassa esitetyt paikalliskuvaukset yhtena
patriotismin kuvan muodostamisen lihdeaineksena 1600-luvulla. Nama
paikalliskuvaukset ovat kaikki syntyneet puhetaidon ndytteind, ja
varsinaiselta tehtdviltddn ne ovatkin oraatioita, joiden aiheena on
kotiseudunylistys. Kun ne joka tapauksessa sisdltavdit myos tietoja
asianomaisen paikkakunnan historiasta, niitd voidaan pitdd suomalaisen
paikallishistoriankirjoituksen = sangen vaatimattomina ldhtokohtina.
Historiallinen aines ei niissd kuitenkaan palvele historiankirjoituksen
tarkoitusperid, vaan sen tarkoituksena on antaa lisdkoreutta oraatioiden
kotiseudunylistykselle. Kuvausten retorinen tehtdvd on luonnollisesti
vaikuttanut niitten sisdltoon, mutta yleisluonnehdintana on kuitenkin
todettava, ettd ylistyksen soveltuessa erittdin hyvin puhujien patrioottisiin
tarkoitusperiin puheet antavat varsin monitahoisen yleiskuvan aikakauden
patrioottisista kasityksista.

Oraatioiden malli on aivan ilmeisesti tuotu Turkuun Upsalasta ja
ulkomailta. 7 Paikalliskuvauksissa kasittely noudattaa koko aikakauden
samaa peruskaavaa, mikd on aivan valmis jo ensimmadisestd eli Wargiuksen
Pohjanmaan ylistyksestd alkaen. Seuraavassa tarkastelussa on kaytetty
neljadtoista Turussa julkaistua oraatiota seka lisdksi Jusleniuksen Aboa vetus
et nova -teosta.1? Vaikka se ei muodoltaan ndytd olevan oraatio, sen sisalto
noudattaa oraatioiden yleistd kaavaa, joskin Juslenius on jakanut teoksensa
eri lukuihin ja hanelld historiallinen puoli todella kasvaa varteenotettavaksi

197 Tdssd yhteydessd olisi tarpeen selvitys niistd opinndytteistd, mitd suomalaiset tekivit
opiskellessaan ulkomailla. Kirjoittajan tarkoituksena on lisétd tdtd koskeva osuus ennen
tekstin painoon saattamista.

198 Martinus Wargius, Brevis et succincta commendatio Bothniae orientalis. Aboae 1643;
Jacobus P. Chronander, Oratio Amplissimae Regionis Westro gothiae descriptionem, veraque &
digna Encomia repraensentans. Aboae 1646; Johannes D. Rauthelius, Oratio de Encomio Aboae.
Aboae 1657; Andreas Swenonis Gallenius, Oratio Topographica De encomio Calmariae. Aboae
1658; Jsaacus Simonius, Encomium Arbogiae. Aboae 1659; Salomon L. Enebergh, Oratio
Celebris Emporij. Nycopensis Encomium Simpliciter adumbrans. Aboae 1660; Elias Petri
Hasselgreen, Oratiuncula Encomium Alandiae Simpliciter & succincte adumbrans. Aboae
1662; Lepus, Gabriel Josephi, Oratiuncula Neostadii Descriptionem, veraque ac digna Encomia
repraesentans. Aboae 1663; Laurentius Arnerus, Encomium Celeberrimae Urbis Norcopiae.
Aboae 1664; Gustavus Erici Brobergh, Oratiuncula complectens breviter Sudermanniae
descriptionem, ejusque Vera dignaque repraesentans Economia. Aboae 1664; Gabriel Erici
Leander, Declamatio succincta paroeciae Lethala (quae comitatui Wazaborgh subjacet) Encomia,
ejusdemque periphrasin strictim exponens. Aboae 1664; Christiernus Caroli Alander,
Oratiuncula Encomia et Laudes Distriotus Insularis maris Balthici, ejusque incolarum mores et
descriptionem totius Alandiae Complexa. Aboae 1677; Samuel E. Justander, Oratio Brevis De
quibusdam Antiquitatibus Abogicis, Urbisque Situatione. Aboae 1679; Jacobus Julenius,
Carmine succincto recitata Oratio simplex, in Laudes Ost-Bothniacae Regionis amaenae. Aboae
1686; Daniel Juslenius, Aboa vetus et nova. Aboae 1700.
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katsaukseksi Turun ja osittain koko Suomenkin vaiheisiin. Suurvaltakauden
kotiseudunylistyksistd ehkd tunnetuin Jusleniuksen teoksen ohella on
Juhana Paulinuksen runo "Magnus Principatus Finlandia”, joka pidettiin
Upsalassa vuonna 1677. Se késittelee koko suuriruhtinaskuntaa ja poikkeaa
- Jusleniuksen runoksi puettua Pohjanmaan ylistystd lukuun ottamatta -
runomuotoisuutensa liséksi vain tdltd osin muista oraatioista.

Oraation muotoon on retoriikan sdantdjen ohella ¥ vaikuttanut se
suurvaltakauden yliopistoeldimdn erikoinen rooli, minkd puitteissa
tutkimuksen ja opetuksen ei suinkaan tullut esittdd mitdan uutta vaan pysya
hyviksi ja oikeaksi ndhdyn puitteissa ja vahvistaa tradition valta-asemaa.
Puhetaidon sddntdjen mukaan kotiseudunylistykset alkavat johdannolla,
mikd sisdltdd yleisid viittauksia isdnmaan ja isdnmaanrakkauden
merkitykseen. Ndin tekijd tavallisesti perustelee sitd, ettd on niin kovin
heiverdisend ja aloittelevana sanantaitajana rohjennut tarttua korkeaan ai-
heeseen. Laveasti mutta joltisenkin samoja polkuja noudattaen selvitetadn
kaikkea sitd, mistd ihminen on velkaa kotiseudulleen, kun hin sielld nikee
pdivanvalon, saa vanhempiensa hoivaa, ystdviensd tuen, opin alkeet ja
tietenkin kasvatuksen oikeaan uskoon. Kaavaan kuuluu tdrkednd osana
patriotismin sitominen antiikin kirjallisuuden tarjoamiin esikuviin ja
ajatussisdltoon. Riippuvuutta antiikin auktoreista voidaan karkeasti
havainnollistaa yksinkertaisella seuraavalla sivulla olevalla asetelmalla,
mihin on koottu oraatioiden viittaukset asianomaisiin kirjailijoihin.

Perdti 11 oraatiota lainaa joko Ciceroa tai Ovidiusta tai molempia.
Puheitten vertailu osoittaa sen seikan, ettd samat lainaukset kulkevat
perintond tekeleestd toiseen. Niin muodoin oraatio ei kerro oikeastaan
mitddn tekijansa kirjallisuuden tuntemuksesta. Niitten pohjalla ei voi tehda
sitdkddn johtopaddtostd, ettd niitd auktoreita todella olisi luettu, mihin
viittauksia on tehty. Sitaatit on nimittdin voitu poimia luennoistakin.200
Koko materiaalissa on viisi eri muotoista viittausta Ciceron tuotantoon, ellei
oteta lukuun kerran lainattua “missd hyvd, sielld isinmaa” -sitaattia.
Useimmiten lainataan samaa: “Mikdédn ei ole isdnmaata suloisempi, mikaan
ei saa olla eldméssd rakkaampi. Eihdn mikddn paikka ole ihanampi kuin
kotiseutu. Rakkaita ovat tosin lapset, omaiset ja sukulaiset; mutta isinmaa
yksinddn sisdltdd ndmaéa kaikki rakkauden kohteet.” Harvemmin viitataan
Ciceron ajatukseen, ettd isanmaa on ikddn kuin kaikkien yhteiset
vanhemmat.

199 Heikel 1894, s. 151-153.
200 Professori Jaakko Suolahti on tdstd seikasta huomauttanut kirjoittajalle.
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Cice- Ovi- Pla- Sene- Cassio- Tunte- Muut

o dius ton «ca dorus maton viittaukset
antiikin
kirjailijoi-

Wargius 1643 X X X
Chronander 1646 X X X X X
Rauthelius 1657 X X
Gallenius 1658 X
Simonius 1659 X
Enebergh 1660 X X X
Hasselgreen 1662 X X X X
Lepus 1663 X X X X X
Arnerus 1664 X X X

Brobergh 1664 X X X X

Leander 1664 X X X
Alander 1677

Justander 1679 X X

Julenius 1686 X

Juslenius 1700 X

Yhtd koneellisesti lainataan Ovidiukselta kahta kohtaa. Kolmesti
kelpuutetaan ajatus “Isdanmaanrakkaus puolestaan on kaikkea jarkeilya
voimakkaampi” ja perdti yhdeksdsti joko suppeammin tai laajemmin
Ovidiuksen mietiskelyjd Tomissa: “Kiistimédton on Odysseuksen viisaus,
mutta kuitenkin hén toivoo voivansa ndhda kotikaupunkinsa liesien savun.
Synnyinmaan kamara ohjaa kaikkia merkilliselld suloisuuden tunteella, eika
se salli kenenk&in sitd unohtavan.” Edelleen todistellaan Platoniin viitaten,
ettemme ole syntyneet ainoastaan itseimme vaan myds perinnettimme
varten: osan vaatii isinmaa, osan vanhemmat ja osan ystévit, ja vield laina-
taan lausumaa: “Kellddn meistd ei ole maan pddlld suurempaa rakkauden
kohdetta kuin isdnmaa.” Cassiodoruksen ja Senecan siteeraaminen saattaa
olla aivan poikkeuksellisen itsendisyyden tuote, ellei ansio ole pelkdstdaan
oraation pitdjin ahkeran opettajan. Edellisen mukaan vapaan miehen

201 Koska oraatioita tdssd on tutkittu yleensd 1600-luvun patriotismin kuvastajina, on ase-
telmaan tehty merkintd asianomaisen kirjailijan kohdalle my®6s silloin, kun maininta on
esimerkiksi oraation tarkastaneen professorin mietteissa. Kukin kirjailija on merkitty kun-
kin oraation kohdalle vain kerran, vaikka lainauksia olisi useampia. “Muut viittaukset” -
sarake sisdltdd sellaisia lainauksia antiikin auktoreilta, jotka eivét ole suoranaisesti
patroottisia: kyseisten lainausten ldhteind ovat mm. Plutarkhos, Plinius Plautus, Terentius
ja Tacitus (ainoastaan Jusleniuksella). Kuitenkin sarakkeeseen sisdltyy Lepuksen oraation
onnitteluun sisdltyvd, viittaus psalmiin 137, jota muiden muassa Laurentius Petri Tamme-
linus (Aboicus) on kdyttanyt patrioottisessa taistelussa Ruokalukujensa esipuheessa. Tun-
temattomat ovat lyhyita viittauksia, joita ei ole onnistuttu identifioimaan. Tarkemmat tie-
dot késitellyistd teoksista annetaan liitteessa 1 sivulla 133.
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velvollisuus on ajatella isanmaansa hyotyéd, ja jilkimmadinen toteaa: "Ei
kukaan rakasta isinmaata siksi, ettd se on suuri ja voimakas, vaan siksi, ettd
se on hdnen isdnmaansa.” Pari kertaa esiintyy ndiden patriakeskeisten
sitaattien ohella viittaus sithen Diogeneen suuhun pantuun lausumaan,
jonka mukaan hdn lukeutui maailmankansalaiseksi, koska jokaiselle
urholliselle miehelle jokainen paikka oli isinmaa. Tamé& kosmopolitismi ei
suinkaan ole tarkoitettu hdiritsemé&dn patrioottista ajatuksenjuoksua, vaan
sitd kdytetdan todisteluketjussa, milld itse kutakin halutaan opettaa olemaan
isinmaansa arvoinen.202

Kun nyt kuulijat ovat saaneet oikean kasityksen isdanmaallisuuden
arvosta ja merkityksestd, seuraa varsinainen kotiseudun ylistys, joka
myoskin noudattaa kaavaa. Kuudessa puheessa on timd ohjelma joko
suoraan selostettu tai siihen on viitattu. Puhetaidon sdantojen mukaan aihe
oli ilmoitettava, ja ainakin erdissd tapauksissa ohjelman ilmoittaminen
johtuu juuri tdstd. Jotkut taas ovat luoneet yleiskatsauksen puheensa
aiheeseen sen lopussa retorisena huipentumana.

Wargiuksen ylistyksessd Pohjanmaalle katsaus on kuvauksen lopussa
seuraavanlaisena:

”Te kuulijat olette havainneet timdn maakunnan edullisen sijainnin, jonka
luonto on kaikkialta linnoittanut ja vahvistanut. Olette saaneet tietda
maapohjan ja maan laadun hedelmadllisyyden, lehtojen ja metsdin runsauden,
niittyjen ja laidunten uhkeuden, jokien ja virtojen olevan tulvillaan
kaikenlaista kalaa. Olette tulleet tietimddn kaupunkien kadyvan
kaikenlaatuista kauppaa ja tuntemaan niitten etuisuudet, valtion asioita
vaalivat koulut, temppelit ja vankat linnoitukset. Olette saaneet kasityksen
hallintotavasta sekd seurakunnan ja hallinnon kunniallisuudesta,
oikeudenkdyton tasapuolisuudesta. Olette tulleet tietimé&dn Pohjanmaan
asukkaiden kuuluisat hyveet, hartaan uskonnollisuuden, kaikki muut
ylittdvan erinomaisen ja ylistettdvdn anteliaisuuden. Oi mikd kuuluisa
maakunta, jota kuvaavat sellaiset hyveet ja edut, oi tuota onnellista ja
kaunista seutua.”

Jokseenkin samalla tavalla kokoaa ruotsalainen Salomon Eneberg
vuonna 1660 puheessaan Nykopingin kunniaksi tyonsd paandkokohdat.
Kuulijoille, on tarjottu Nykopingin edut, vanhuus, rakennusten laatu,
linnan ja kirkkojen komeus, ilmaston lempeys, maapohjan hedelmaillisyys,
jokien ja ldhteiden, niittyjen ja puutarhojen sulous, asukkaiden tavat,
kielitaito, hyveet ja oppi, asukkaiden taidot kaupassa ja merenkulussa,
hallintotapa, kirkon ja koulun tila, kuuluisat historian tapahtumat.
Chronander, Hasselgreen, Leander ja Justander ilmaisevat ohjelman

202 Ks. erityisesti Sven Wigeliuksen esitystd Wargiuksen oraatiossa.



79

lyhyemmin mutta selkedsti; Chronanderin puheessa on jopa marginaaliin
merkitty ”propositio” eli tehtdva: kuvata “vanhuutta, alkuperdd, laajuutta,
hedelmaillisyyttd, asukkaita”, ja Justanderilla “kaupungin koristuksia,
valttamdttomyystavarain ~ runsautta, varoja, rakennuksia, aseita,
varustuksia etc.; lakeja, jdrjestystd, oikeutta, hyvid tapoja”. Alanderin
puheessa Ahvenanmaalle ei ndy ohjelmaa, mutta sen sijaan puheeseen
sisdltyy ~voimakkaasti korostuva uskonnollinen momentti, mihin
patriotismi on sidottu ja mikd osaltaan tekee ymmarrettdviaksi myos
paikalliskuvausten rungon muokkaantumisen semmoiseksi, jollaisena se
oraatioissa ilmenee. Alander ldhtee ajatuksesta, ettd maailmankaikkeus,
kaikkien tosiasiain sisdinen luonto (rerum omnium natura) osoittaa sellaista
jumalallisen suunnittelun suurenmoisuutta, minkd pitdisi olla ilmeinen
jokaiselle tervejdrkiselle ihmiselle.

Ortodoksian valtakaudella oli kotiseudunkuvauksessa pidettava
huolta siitd, ettd se tdytti tehtdvdansd myos teologisen maailmankuvan
kannalta. Kun kuvaus ei voinut olla ristiriidassa sen késityksen kanssa, ettd
jumalallinen hyvyys ihmistd kohtaan heijastui my0s siind ympaéristossd,
mihin ihminen oli asetettu, niin my6s olosuhteet oli timdn mukaisesti
ndhtdvd myonteisind. Itse asiassa oltiin melko tarkoin samoissa asetelmissa
kuin oli ollut Tuomas Akvinolainen, jolle patria oli muuan Jumalan tyovali-
ne mutta ihmistd suurempi prinsiippi jumalallisen maailmanjérjestyksen
toteutumisessa.

Paikalliskuvausten noudattamaa kaavaa havainnollistaa seuraavalla
sivulla oleva asetelma, mihin on otettu puheitten kéasittelemien aihepiirien
pddkohdat. 203 Asetelma ei ole tarkoitettu miksikddan matemaattisen
tasmalliseksi tilastoksi: puheiden k&dnteitd ja vivahduksia voi tulkita eri
tavoin, ja merkintojd tehtdessd on koetettu seurata puheen henked. Eri
asioilla on eri tuotteissa erilainen painokkuus, mikd asetelmasta ei ndy: olisi
mahdollista kadyttdd sisdllon analyysia sanomalehtitutkijain tapaan, mutta
sellaisella menettelylld ei olisi merkitystd aatehistoriallisten yhteyksien tai
kokonaisuuksien kannalta. Kaarle X Kustaan sodan aikaiset kolme puhetta
kantavat sota-ajan leimaa siind, ettd niissd késitellddn melko laajasti
puolustusndkokohtia. Sisdltoihin  vaikuttaa se, ettd yksi kirjoittaa
kaupungista, toinen kokonaisesta maakunnasta jne. Lahes kaikki kuitenkin
tadhdentdavat ilmaston, maaperdn ja kasvillisuuden erinomaisuutta.
Menettely on varmaankin yhteydessi my6s sithen Aristoteleelta
periytyvadn ja ainakin jo 1500-luvulla Pohjolassa vaikuttavaan késitykseen,
ettd ndilld edellytyksilld ihmisistd kasvoi sangen edullisin ominaisuuksin
varustettuja.204

203 Tarkemmat bibliografiset tiedot kasitellyista teoksista annetaan liitteessa 1 sivulla 133.
204 Gunnar Suolahti, Vuosisatain takaa. Kulttuurihistoriallisia kuvauksia 1500-1700-luvuilta.
Porvoo: WSOY 1913, s. 1-4.
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Lahes kaikki oraatioiden pitdjat muistivat myos kehua kotiseutunsa
ihmisid erityisen hyveellisiksi. Puheissa tarjoutuu niin muodoin erddnlainen
aikakauden malli-ihmisen kuva. Erityisen monitahoiset piirteet saa
uusikaupunkilainen Gabriel Lepuksen puheessa. Hanen mukaansa
uusikaupunkilainen on

“hyveellinen, siisti, kohtuullinen, palvelevainen, seurallinen, inhimillinen,
lemped, nuhteeton, avomielinen, oikeutta rakastava, tavoista kiinni pitavd,
kunniallinen, hurskas, hallinnolle kuuliainen, hyvéntahtoinen, antelias,
vilpiton, ulkomaalaisia rakastava (! saattaa kenties tarkoittaa yleensa
kiertelevdistd, esimerkiksi opintojensa vuoksi litkkkuvaa ihmistd), oppineille
suopea, mielenlaadultaan sulava, hyva koyhille, ahkera; hidn ei ole kade,
ahne, ylellinen, pahansuopa eik4 riitainen.”

Leanderilla laitilalainen edustaa tdssd luettelossa kaikkia myonteisia
ominaisuuksia oikeutta rakastavasta ahkeraan asti, minka lisdksi hdn on eri-
tyisen kohtuullinen ja inhimillinen, kristillistd rakkautta osoittava, urhoolli-
nen ja esivallalle uskollinen; hédn ei ole kade, pahansuopa, kopea, viekas,
turhamainen tai pahaa kilpailua harjoittava. Leander lienee ammentanut ys-
tavansd Lepuksen puheesta, mutta myos monissa muissa esiintyy hyveko-
koelma oikeudenrakkaudesta ahkeruuteen. Tuo patrioottinen ihanneihmi-
nen on mddreiltddn itse asiassa kauttaaltaan kristillisen ihmisihanteen mu-
kainen, eikd siihen sisdlly mitddn erityistd merkittavad. Jotkut kirjoittajat lie-
nevéat hyvekokoelman lueteltuaan tulleet ajatelleeksi, ettei oikeuslaitokselle
tallaisten malli-ihmisten keskuudessa olisi jadnyt endd mitdan kayttod, kos-
kapa jossain on viitattu siihen, ettd oikeuslaitos jakaa tuomioita jarkkymdt-
tomaén tasapuolisesti kaikessa, missd joku on hairahtunut hyveen polulta.
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Patrioottisia perusteluja X X X X XX X X X X X X X X
patria=kotiseutu X X X XX X X X X X X X
patria=(mvyos) Ruotsi tai Suomi X X X X X X X X X X
Historiaa
- "goottilaista” X X X X XX X X
- aitoon materiaaliin perustuvaa X X X X xx X X X X XX X X
Kotiseudun maantiede
- edullinen sijainti X X X XX X X X X XX X X
- kaunis luonto X X X XX X X X X XX X X
- maaperd on metallirikas X X X X X
- maapohia hedelmaillinen X X X X XX X X X X XX X X
- hyviit pellot, niityt ym. X X X X X X X X X X
- vilia ia kasvit menestyvit X X X XX X X X X X X X
- vesistdissid paljon kalaa X X X X XX X X X X X X X
- paljon riistaa XX X X X X XX X X
Ilmasto on hyva ja/tai terveellinen X X XX X XX X X X X X X X

Tuottoisaa kaupankédyntia X X X X XX X X X X X X
Muita edullisia elinkeinoja X X X X
Kaupungit

- komeita rakennuksia X X X X X X X X X X (X)x x X

- kouluja XX XX X XX X X X X X

- muita laitoksia X X X X X X X
Linnoituksia X X X X X X X X X X
Oikeamielinen ja viisas hallinto X X XX X XX X X X X X X
Hyveelliset asukkaat XX XX X X X X X X X X X
Puhdas oppi X X X X XX X X X X x (x)
Huomattavia henkildita X XX X XX X X X X X X

c. Patriotismi valtakunnallisen ajattelutavan levidmisen viylana

Tarkastellessaan varhaisia kansallisen valveutumisen oireita Suomessa 17.
ja 18. vuosisadan taitteessa A. R. Cederberg lienee ensimmdisend huomaut-
tanut siitd, kuinka patria tai fidernesland saattoi suurvaltakauden kielenkay-
tossd tarkoittaa Suomea tai koko valtakuntaa.2%5 Jo oraatioiden kielenk&ytto
osoittaa tdiméan seikan, mika tosin helposti ilmenee kaikestakin 1600-luvun
ldhdeaineksesta, missd vain patrioottista terminologiaa esiintyy.

205 A.R. Cederberg, Varhais-kansallisen herdtyksen enteet maassamme 1600- ja 1700-luvun
taitteessa. Historiallinen Arkisto 42. Helsinki: Suomen historiallinen seura 1935, s. 7-8.
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Akateeminen aineisto yleensd osoittaa, ettd patria saattoi tarkoittaa varsin
ahtaastikin késitettyd kotipaikkaa, jopa kotikaupunkia, mutta sitd kdytettiin
myOs maakunnasta ja koko Suomesta tekijan - tai oraation tekijan ollessa
ruotsalaissyntyisen Ruotsista - sekd valtakunnasta. On jopa esimerkki vuo-
delta 1688, jolloin Andreas Hasselqvistin johdolla laaditussa véitoskirjassa
kdytetddn harvinaista ilmausta ”“dulcissima nostra Patria Sveo-Gothica &
Finnica”2% eli “isanmaamme Ruotsi ja Suomi’. IImeisesti termin erikoislaa-
tuinen moniselitteisyys - mikd on tavallaan analoginen demokratia-termin
kaytolle toisen maailmansodan jdlkeisessd Euroopassa - onkin muodosta-
nut kanavan valtakunnallisen asennoitumisen tai asiain kdsittamistavan le-
vidmiselle ja vakiintumiselle suomalaisten keskuuteen. Toisaalta se on oma-
laatuisella tavalla jattanyt suomalaisille avoimeksi mahdollisuuden tajuta
jotkut sisdlloltddn ja hengeltddn valtakunnalliset ilmaisut Suomea tarkoitta-
vina tai ainakin kotoisina.

Edelld on todettu Suomen reformaatiokauden piispain suomalainen
patriotismi. Miten kdvi tdmén tradition, kun ruotsalainen kiihkedn
puhdasoppinen Isak Rothovius tarttui Turun piispan sauvaan? Jos seuraa
piispan kiertokirjeiden kielenkdyttod, joutuu tekemddn sen havainnon, ettd
piispa kiertdd sellaisia ilmaisuja, jotka kirjeen lukija tai kuulija olisi voinut
kokea vieraiksi. Rothovius viljelee erittdin runsaasti patria- tai fidernesland-
termid. Hanen kannaltaan valtakunta ja patria samaistuvat, mutta suomalai-
sen lukijan mielikuvissa patria saattaa aivan yhtd hyvin yhdistyd Suomeen
tai kotiseutuun. Esimerkkejad 16ytdd yllin kyllin. Lokakuussa 1629 piispa
tuumi, ettd kukapa ei tietdisi “meiddn kauniin isinmaamme” joutuneen
Venidjan, Tanskan ja muidenkin sotien herpaisemaksi. Nélkd vallitsee
ldhes “koko isdnmaassa”, ja rutto on levinnyt sotilasleireistd sekd Ruotsin
ettd Suomen puolelle.207 Lokakuussa 1631 piispa osoittaa kirjeensd paitsi
oman hiippakuntansa myos “koko Suomen suuriruhtinaskunnan” papeille
kehottaen heitd “yhdessd kaikkien kuulijoittemme, vieldpd koko
valtakunnan asukkaiden” kanssa rukoilemaan Jumalan apua kuninkaalle Ja
isinmaallemme.28 Vuonna 1638 oli ruotuluettelot valmistettava siten, etta
sotamiehenottokomissaarit havaitsisivat jokaisessa “uskollisen syddamen
esivaltaa ja isinmaata kohtaan”. Samana vuonna pappien oli “uskollisina ja
harkitsevaisina ruotsalaisina miehind” taivutettava rahvas viljaveroon
muistuttaen sitd kaiken olevan “hdnen kunink. majesteetillensa mieluista ja
isdnmaalle hyodyllista".209

206 Andreas Hasselqwist & Olaus Israelis Leimontinus, Disp. theologica, de descriptione et
causis religionis gnesios christianae [...]. Aboae 1688, s. 2.

207 Samling af Domkapitlets i Abo Circulir-Bref, s. 77-78 (21.10.1629).

208 Samling af Domkapitlets i Abo Circulir-Bref, s. 79 (24.10.1631).

209 Samling af Domkapitlets i Abo Circuliir-Bref, s. 86 (30.3.1638), 88 (9.4.1638).
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Kun Turun akatemia perustettiin ja Rothovius julkaisi sen johdosta
ylistyskirjeen, niin isdinmaa-termi ei esiinny kertaakaan. Kirje on osoitettu
Suomen  suuriruhtinaskunnan, = Ahvenanmaan ja  Pohjanmaan
kirkkoherroille; akatemia sanotaan perustetun Suomen
suuriruhtinaskunnan padkaupunkiin Turkuun, mika oli tavaton onni, koska
jokainen tietdd ““kaiken valtakuntien ja valtioiden onnen olevan
riippuvainen hyvin jarjestetyista (bene constitutiis) akatemioista ja kouluista”.
Vaikuttaa siltd kuin Rothoviuksen toteamus, ettd akatemia on nimenomaan
suomalaisten hyodyksi, olisi estinyt hdntd kadyttaméastd patria-termid.
Vuonna 1641 hidn toteaa ”“meiddn isanmaamme” saavan osansa
yleismaailmallisesta sodan melskeestd.210 Kirkkoherrojen samoin kuin koko
isinmaan tiedossa oli, ettd Suomen suuriruhtinaskunnan padkaupunkiin oli
perustettu akatemia. Mainittuna vuonna ruotsiksi ja suomeksi ldhetty
kiertokirje on malliesimerkki siitd, kuinka kukin voi késittdaa kdytetyn termi-
nologian tavallaan. ”“Rakas isdanmaamme” esiintyy kirjeessd viidesti
muodossa, missd se voi yhtd hyvin tarkoittaa valtakuntaa - kuten Rothovius
ilmeisesti itse tarkoitti - mutta missd kuulija saattoi késittdd sen myos
suomalaista isinmaata tarkoittavaksi, etenkin kun samalla
viitataan “Ruotsin valtakunnan” holhoojiin ja “koko valtakunnassa”
pidettdvdan  sotamiehenottoon. Tavanomaista  mutta sindnsd
merkillepantavaa on my®0s esivallan ja isinmaan rinnakkain asettelu.2!1

Kuva sdilyy samana seuraavien piispojen aikana. Terserus kayttaa
kahdesti vuodelta 1660 sdilyneessd kiertokirjeessd patriaa ylla esitetylld
tavalla; ei voi sanoa, mikd patria on kysymyksessd.?12 Gezeliusten aikana
vakiintui tapa puhua “rakkaasta isdanmaastamme” pelkdn ”isanmaan”
asemesta. [Imauksen voi késittdd joko valtakuntaa tai Suomea koskevaksi,
joskin kirjeen laatija on ilmeisesti ajatellut valtakuntaa, kuten joulukuussa
1677, kun Gezelius toteaa sodan jarkyttdessd seuraavalla tavalla: “meidan
isinmaamme osia laupias taivaallinen isd on ndmd meiddan
hiippakuntamme seudut [...] aivan tdysin turvannut”.213

Isinmaallisen terminologian kaytto lisddntyy myos heti, kun
ulkonainen vaara uhkaa tai sota vallitsee. Akatemiassa patriotismi on
vuodesta toiseen jatkuvaa osaksi kirjalliseen kulttuuriin kuuluvaa, osaksi
ikddn kuin akateemisen ympadriston korkeaksi velvoitukseksi tajuttua
viljelyd. Virallisessa kielenkdytossda patriotismi otetaan kayttoon

210 Samling af Domkapitlets i Abo Circulir-Bref, s. 94-96 (12.6.1640 ja 1641 Dom. exaudi).

211 Samling af Domkapitlets i Abo Circulir-Bref, s. 97-102.

212 Samling af Domkapitlets i Abo Circulir-Bref, s. 175,177 (XII Kal. Jan. 1660).

25 Samling af Dombkapitlets i Abo Circulir-Bref, s. 278 (20.12.1677); 282 (12.4.1678), 283
(19.4.1678, 3.9.1678, 29.3.1679), 286 (27.5.1679), 288 (marraskuu 1679), 291 (26.3.1680), 319
(13.2.1684), 322 (26.4.1685), 354 (12.1.1693), 429 (10.10.1700), 432 (20.12.1700).
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voimakkaamman motivaation aikaansaamiseksi kansan keskuudessa, kun
siltd edellytetdadn poikkeuksellisia ponnistuksia.

Vaikka isdanmaa-termin kayttod leimaa tietty neutraalisuus, niin
samalla se on ainakin yhdessd hyvin tdrkedssd suhteessa edistdnyt
isinmaallisuuden valtakunnallistumista, ja tdlloin on kysymyksessa edelld
mainittu esivallan eli hallitsijan ja isinmaan tai valtakunnan ja isénmaan
rinnakkaisasettelu. Etenkin ensin mainittu menettely ilmenee ldhteistd
erittdiin usein, kun niissd esiintyvdt ajatuskulut ldhestyvdt ihmisen
valtiollisia velvollisuuksia. Vdeston suurelle massalle juuri hallitsijan
henkilo oli tarked, koska patriarkaalisen suhtautumisen hallitsemassa sddty-
yhteiskunnassa kansa oli tottunut katsomaan juuri hdnen persoonaansa
oman menestymisensd viimeisend takeena. Sen vuoksi kuninkaallinen
majesteetti ja isdnmaa esitettiin tuon tuostakin rinnakkaisina késitteina
ikddn kuin samaan hengenvetoon.

Hallitsijan persoonan liittyminen ihmisten mielikuvissa ldheisesti
isinmaakésitteeseen on ollut omiaan antamaan isinmaalle valtakunnallista
leimaa. Tallaista esimerkkiaineistoa on varsin runsaasti 1600-luvulta
suomenkielisessdkin asussa, ja kun papit ovat julistaneet saarnastuolista
vdestolle valtiopdivd- ym. valtiollisia kuulutuksia, tdmmoinen
kuningasvoittoinen  patriotismi on  kuulunut  tavanomaiseen
pdivdjarjestykseen. Esimerkiksi Jaakko Raumannus puhuu Augsburgin
tunnustuksen suomennoksessaan niistd, jotka osoittavat
jumalanpelkoa “vscolisudes H.K.sta M:tidns ia meiddn racast jsim maata
wastan” ja kuinka "yxi Kuningas mahta seurata Dawidita sotimisesa, ia
Turckia carcottaman pois Isdan maasta”. Valtakuntapatriotismi on
taydellisend rukouksessa "Kijtetty oloon HErra, Sanocan caicki Ruodzin
waldakunnan asuwaiset ia vscoliset alimaiset [... koska hin on vahvistanut
kuninkaan] holhoman Isdn maat...” 214

Kirkonkuulutuksessa vuodelta 1641 sanotaan jonkin asian
tapahtuvan “meiden armolisen esivallan tadon ielkin, meille ia kajkil
meidhen rachan isemme maalle hywéxi” ja miltei samoin sanoin
tarkastuskomissaari Karl Falkenbergin kuulutuksessa vuodelta 1679: “tama
caicki tapahtu hdnen Guningall. Meijestetins ja IsanMaan tarpexi ja
hywixi”.215 Vuonna 1688 kuulutetaan: ”...meille ja meiddn Cuningalliselle
Huonellemme, nijn hywin cuin coco meiddn rackahalle Isimemaalle, ja
teille caikille meiddn uscollisille Alammaisillemme”.216 Esimerkkiluetteloa

214 Sanakirjasddtion vanhan kirjasuomen kokoelmat, Rajalenius, Confessio fidei esip. E3,
H4, D4.

215 Sanakirjasdédtion vanhan kirjasuomen kokoelmat; Grotenfelt 1912, s. 112; Arvi Korho-
nen (julk.), Kaksi suomenkielistd julistusta 30-vuotisen sodan ajalta. Virittijid 28:1-2, s. 43—
48.

216 Sanakirjasddtion vanhan kirjasuomen kokoelmat.
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voisi jatkaa ilman, ettd kuva asiasta saisi uusia piirteitd, hallitsijan hahmo oli
vaikuttava valtakuntapatriotismin etenemisen vayla.

d. Suurvalta-ajan suomalaisvdritteinen patriotismi

Suurvalta-ajan yleinen kehitystendenssi johti siihen, ettd patriotismi
hyodytti valtakunnallisia tarkoitusperid, mutta ndin oli tuskin laita silloin,
kun patriotismiin sisdltyi velvoitus tai tunne, ettd oma isinmaanrakkaus
pakotti erityisesti vaalimaan sitd, mikéd oli suomalaista. Tdssd tulee ldhinna
kysymykseen suomen kielen hyviksi tehty tyo. Uskonpuhdistuskauden
miesten aherrus suomen kielen saralla on ainakin Juustenilla, Finnolla ja
Sorolaisella yhdistettdvd avoimeen patriotismiin, ja Finno nimenomaan
esittdd isdnmaanrakkauden virsirunoilunsa kadyttovoimana. Tuskin voi
epdilld Agricolankaan linjasta poikenneen, vaikka onkin helpompi selvittaa
hédnen suhdettaan nimenomaan kansalliseen aatepohjaan kuin patriotismiin.

Kun Hemminki Maskulainen viittaa virsikirjan suomennoksessa
mestari Jaakon ennen tehtyyn esipuheeseen, on mahdollista, ettd han oli
tehnyt suomennostyonsda myo6s patrioottisista motiiveista ldhtien.
Patrioottisesti ~ motivoi  myos  Hartikka  Speitz  sota-artiklain
suomentamistaan. Jo nimilehdelld on maininta, ettd ty on tehty “isinmaan
ja oman kansakunnan (Nation)” hyodyttdmiseksi, mutta selvemmin sanoo
Speitz tekstissa: “Ja sentechden olen mind, ex zelo seu amore Patriae [...]
sota Articlit Suomen kielelle kddndanyt, nille hyfwéxi jotka nijtad
tarwidzewat.” Samalla Speitz perustelee myos raamatullisesti: “Silld se
suuri Herra Zebaoth idze, hdn rakasta mos hanen oma Cansansa jocaitzista
kielistd...” Koko esipuhe on varsin patrioottinen kirjoittajan kayttdessa
tyypillistd  antiikin  esimerkkiaineistoa ja mainitessa Curtiuksen
isinmaanrakkauden esikuvana. Speitzin  patriotismi saa lisdd
suomalaisvarisyytta siitd, ettd hdn erottaa valtakunnan ja isdnmaansa
sanoessaan tahtoneensa palvella paitsi kuningasta ja Ruotsin riikin
hallitusmiehid “moés minun oma Isdni maata”.21”

Ehkd selvemmin kuin missddn muussa tuotteessa suomalaisuuden
liittyminen patriotismiin ndkyy Laurentius Petri Aboicuksen vuonna 1644
julkaisemassa kirjasessa Selityxet Joca-Pdiwiisten Huomen= Ehto= ja
Ruocalucuin  eli  siunausten, mikd on todellinen suurvalta-ajan
suomalaisuuden helmi. Tuskin mikddn 1600-luvun suomalaisuusilmioita

217 Grotenfelt 1912, s. 89-92: Speitzin suomennoksen ongelmista ks. Toini Melander, Mista
syystd ovat Hartikka Speitzin sota-artikkelisuomennoksen esilehdet ilmestyneet useina
laitoksina? Historiallinen Arkisto XLIV. Helsinki: Suomen historiallinen seura 1938, s. 115-
135, erityisesti s. 119-120, 126-.
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sivuava tutkimus sivuuttaa kirjasta siihen viittaamatta, joskin siitd on
annettu myo6s virheellisid tulkintoja, kun on unohdettu tarkastella sitd
kokonaisuutena.

Selityxet on omistettu suomalaisuusharrastuksestaan tunnetulle Turun
hovioikeuden presidentille Juho Kurjelle, kuuluisalle
hakkapeliittapdéllikolle Arwid Wittenbergille, mikéd oli luonnollista, koska
Laurentius Petri oli Loimaan kirkkoherrana hdnen ladnityksensa tarkein
pappismies, sekd Jons Rosenschmidtille, jolle oli mytnnetty Turun lddnin
varamaaherran asema.

Samoin kirjasen gratulaatiot ovat poikkeuksellisen huomiota
heréttavit, koska kaksi niistd on kokonaan suomenkielistd ja yksi enimmalta
osalta suomenkielinen. Suomeksi ovat kirjoittaneet Eskil Patraeus sekd Vih-
din kirkkoherra Jacobus Petri, osittain latinaksi ja enimmaltd osalta
suomeksi Martinus Stodius. Latinaksi on vield onnitellut Porin koulun
rehtori, sittemmin Huittisten kirkkoherra Andreas Keckonius. Keckonius
ylistdd tekijad siitd, ettd tdmd on isdnmaata hyodyttddkseen kayttanyt
lahjojaan kirjantekoon, ja kehottaa suomalaisia osoittamaan tille kirjaselle
vastarakkautta: patrin  saa ndin Keckoniuksen tervehdyksessa
suomalaisvarityksen. Jacobus Petrikin huomauttaa siitd, kuinka tekija
tidllaisella Jumalan sanan harrastuksellaan ”"Suomel nidin cansas suot Tilan
oppi” oikeaan hartaudenharjoitukseen. Mutta Martinus Stodiuksen
gratulaatiossa yhtyy uskonnollinen hartaus voimakkaaseen kansalliseen
mielialaan, jossa voitaneen lukea myds keskeisesti patrioottista
asennoitumista  sikdli, ettd Stodius puhuttelee Suomea maana
katsauksessaan:

Cadzos nyt sind SUOMI suloinen/
Cuinga Jumala juuri julkinen;

Tiettdawax sul tahtons ia tecons teke
Omal kielellds/ cuin caicki nike.

Jo soi sul Suomexi coco BIBLian;
Jong edest Jumalat kijtd ain ijan:

Jo Catechismuxet ia Postillat/
Rucous=Wirsi ia kisi kirjat.

Ja nyt taaskin SJlUNAUxen Lugut/
Owat Suomexi Prantihin tullut:

Her LAVRJDZALDA Loimi: Joelda:
Téssd syndyneld Turun Pojalda.

Suomen korostuminen osoittaa, ettei kysymys ole pelkastdan kirkon
tyon edistymisen inventaarista, vaikkakin olosuhteiden pakosta Stodius
saattoi panna merkille ainoastaan kirkollista suomeksi ilmestynytta kirjalli-
suutta.
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Kuitenkin Selityksien esipuhe on monin verroin antoisampi kuin gra-
tulaatiot, joitten mukanaolo enemmankin todistaa vain patriotismin ja suo-
menmielisyyden yleisyydestd kuin sen luonteesta. Esipuhe muodostaa kris-
tillisen oppijdrjestelméan puitteissa liikkuvan historiankésityksen varaan ra-
kennetun syvillisen johdatuksen siihen tosiseikkaan, ettd suomalaisen isan-
maan kamaralla voitiin julkaista suomeksi hyodyllisid teoksia. Esipuheen
kokonaisuus on nimenomaan tdrked siksi, ettd Laurentius Petrin kadyttama
kieli yhteyksistddn irrotettuna tekee erittdin modernin vaikutuksen ja saa
helposti hdavidméadn sen ndkdkohdan, ettd suomalaisuus ja patriotismi tdssa-
kin kuuluvat teologian puitteiden sisdpuolelle, eivdt missddn tapauksessa
sen yla- tai ulkopuolelle.

Laurentius Petri selvittdd historian valossa, kuinka Jumala ensin on pu-
hunut tahtonsa ihmisille “oman ddnens cautta” aina vedenpaisumukseen
vuonna, sen jdlkeen kielten sekoitukseen, Sodoman ja Gomorran havityk-
seen, kunnes hian kolmantena kuukautena Israelin lasten ldhdettyd Egyp-
tistd opetti kirjoitustaidon Moosekselle lain taulujen antamisen kautta.

Kun Jaakko Suomalainen pitdd Moosesta ensimmadisend historioitsijana,
niin Laurentius Petri toteaa hdnet Jumalan tahdon ensimmadiseksi kirjoitta-
jaksi. Aikanaan keksittiin kirjapainotaito, minka jdlkeen kirjoja on julkaistu
etenkin koulujen ja akatemiain sijaintipaikoilla. Ja niin on “tdhdn suuren
Forstindomin Suomen Maalle” saatu akatemia sekd kirjapaino vuonna
1642, ”Joca on suuri Jumalan lahia Suomen Maan asuwaisille (erinomaisest
nijlle yxikertaisille) ettd tadstd ldhin aina (Jumala muutoin suocon rauha)
omasa maasa tehtyjd kirjoja saawat picaiseld ndhda/ ia nijstd Jumalan tah-
don (ia cunnialisi menoia) ymmarda ia suulla ia idze edestdns lukea.”

Agricolasta alkaen suomalaiset kirkonmiehet liittdvat sen, mitd he to-
teavat Suomessa tapahtuvaksi, maailmanhistorialliseen yhteyteensad. Lau-
rentius Petrin ndkemys kirjapainon saamisesta Suomen maaperdlle ei ollut
kohtuutonta liioittelua, silld olihan tdlld toimenpiteelld suomalaisen kult-
tuurin kannalta erinomaisen suuri merkitys toisaalta jonkinlaisen kulttuurin
kypsyneisyyden tunnustuksena, toisaalta tulevaisuuden lupauksena. Yhta
antoisa on sitten Laurentius Petrin jatko, kun hén selvittdd motiivejaan:

Ja ehkd idzecutakin Jumalisus pitd muistuttaman,/ erinomaisest Saarnamie-
hid wircakin waati Jumalan sana ja hdnen pyhé tahtons julistaman sekéd so-
welialla ettd sopimattomalla ajalla/ ia cuihin paicoihin ikdnéns tulewat. Nijn
cuitengin ettd idzecullakin syddmelisel ihmisel on aina enin hywd halu ia
rackain mieli oma Isdn maata wastan/ nijn sijnd sisédl asuis ia olles cuin
mualla oleskelles/ nijncuin K. David tietd anda fangituis Judalaisis cuin he
owat Babelis sanonet: Si oblitus fuero tui Jerusalem, etc. Jos min& sinua unoh-
dan Jerusalem/ nijn olcon minun oikia kdten unohdettu. Tartucon minun
kielen/ suuni lakeen/ ellen mind sinua muista/ ellen minéd tee Jerusalmita
minun ylimdisexi iloxeni. Ja nijncuin Cicero sano: Patria quid jucundius?
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quae omnes in amorem sui rapit, dulcedinis suae nativae stimulos, etiam ab-
sentium animis imprimit, ut nunquam patriae immemores esse queant. Ja
sitd cuin iocun on my0s jalommaxi tullut/ ia suuremat lahiat késittanyt/ ena-
méan my0s ikd ia ymmarryst saanut/ nijn aina sitd rackammast ia haluisem-
mast ajattele Jsdns maata cohden ia sen parhaxi/ caicki tyons ia menons
sowitta/ nijncuin Lucianus in Patriae Encomio, ia Cicero de finib. tietd anda-
wat.

Sentdhden sijs/ ettd minuakin secd wirca waati [viittaukset raamatun
jakeisiin jdtetty pois] totuden sana jacaman/ Jumalan tahto julistaman ia
oleman uscolisil opixi/ sanasa/ menosa ia rackaudes/ ia palweleman
ldhimadisillen silld lahial cuin Jumala minulle armosta/ Wanhemmitten
katten pddlle panemises/ omaatans jacanut/ ia andanut on/ idzeni ia nijta
jotca minua cuulevat autuaxi saattaman/ Nijn my06s ettd erittdin minun
syddmelisen haluni ia rackauteni Isin maata wastan (cusa Jumala kijtetty
lewos olem saanet olla) noyrésti tietd anda ia idze tyolld jollakin tawal osotta
taictaisin/ nijn sixi tiedoxi ia ennen caickia Jumalan cunniaxi aiwoin namét
lyhykiiset ia yxikertaiset Saarnat/[...] Omal Aitin kielel edes tuoda, [...] Ja
nijncuin Jumala on Turcuun (minun rackasen syndymaé paickan) Prantdjan
anttanut. Nijn aiwoin samat saarnat [...] prantaden vlgos lewittd, sijnd toiwos
[...] ettd ne monel yxikertaisel Jumalata pelkdwdisel Suomalaisel hywaxi ia
ojennuxexi on tulewat...

Laurentius Petrin esipuhe on harvinainen lintu nimenomaan suomen-
kielisessd teoksessa, kun siind yksityiskohtaisesti ja johdonmukaisesti 0soi-
tetaan suomen kielen hyvéksi tehdyn tyon motiiviksi isinmaanrakkaus ja
taman aatteellisia lahtokohtia. Ne kirjallisuudessa esiintyvét tulkinnat, etta
Laurentius Petri katsoisi saaneensa isdanmaanrakkauden ”vanhemmitten
kétten péadlle panemises” ovat selvasti virheellisid?!8, silld kirjoittaja tarkoit-
taa sananjulistajan lahjojaan, jotka ovat armosta saadut.

Suomenkielisessd tuotteessa esiintyva poikkeuksellisen voimakas Suo-
men maan esiintuominen on luettava patrioottisen asennoitumisen piiriin,
vaikka kirjoittaja muuten pidattyisikin patrioottisista ilmaisuista. Siten on
patrioottista mielialaa esimerkiksi Maskun Hemmingin omistuksessa Hen-
rik Hornille hdnen julkaistessaan Vanhain Suomen maan piispain ja kirkon esi-
miesten latinankieliset laulut vuonna 1616. Otsikossa ja esipuheessa on paljon
Suomen maahan kohdistuvia tai liittyvid madreitd: Suomen maa, Suomen
maan piispat, Suomen koulut, seurakunnat, oppineet. Lukijalle kerrotaan
laulujen historiasta:

218 Toini Melander, Turun vanhan akatemian nimitystavoista ennen isoa vihaa. Miscellanea
Bibliographica IV (1944), s. 32. Katsomatta alkuperdisldhdettd olen kirjoituksessani Havain-
toja suomalaisuudesta Ruotsin vallan aikana (Historiallinen Aikakauskirja 1965, s. 113) no-
jannut Melanderin tulkintaan ja selittanyt Laurentius Petrin esipuhetta virheellisesti.
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Ystdavani ihanainen

Hyvidn suopa suomalainen,
Naditten alust tiedd tama:

Suomen saares synnyit ndmat ...219

Virsikirjansa esipuheessa Hemminki viittaa Jaakko Suomalaisen esipu-
heeseen, minkd suomalainen patriotismi on edelld todettu. Kun Hemminki
Maskulaisen teksti muuten osoittaa erinomaisen selvdd suomalaisuuden
tunnetta, niin hénelldkin kansalliset ja patrioottiset ainekset liittyvét toi-
siinsa. Mutta Hemminki on toisaalta myos kddnnostyossddn antanut oival-
lisen osoituksen siitd, miten monipohjainen patriotismi saattoi olla, kdanta-
essddn “Ramus virens olivarum” -hymnin viimeisen sdkeiston patria-termin
sanoilla “Ruotsi” ja “Suomi”, kuten edelli (s. 47) on osoitettu.

Esitettyjd tapauksia pitemmadlle ei suomalaisuusvdritteinen patriotismi
mene suurvalta-aikana. Kun oraatioissa tai viitoskirjoissa joku onnitteli-
joista kdyttdd suomalaista kieliasua, saattaa runosta heijastua patriotismia,
jossa on joskus suomalaiskansallista vivahdusta. Kun Gustaf Zimaeleus
vuonna 1656 kehottaa muuatta pariskuntaa kasvattamaan lapsensa ”Cun-
niaxi corkiamman/Taitawaxi Tarpehexi/Jlox Jsin Maan ihanan/Joilda Joutuisi
Jumala”,220 niin sisdltd on sama kuin mitd 10ytyy vastaavista ruotsin- ja lati-
nankielisistd gratulaatioista.

Carolus J. Caloniuksen toivottaessa onnea Axelius Kempen virkaanas-
tujaisissa 1658 sanonnassa kajastuu kaukainen patriotismi: “OMall” sul’ rie-
must maan kielell toiwotan onne.”221

Ainakin Caloniuksen sdkeen henki on hyvin sopusoinnussa saman
tuotteen latinankielisen onnittelun kanssa, missd Kemped kehutaan pohja-
laisten heimon kunniaksi ja lainataan paikalliskuvauksista tuttua ajatuksen-
juoksua, jonka mukaan emme ole syntyneet vain itsellemme, vaan osa
meistd kuuluu isdinmaalle, vanhemmille ja ystaville. Johannes Keckoniuk-
sen muistorunossa Johannes Gezelius vanhemmasta (" Moesta Hwittensium
Qverela”) vuodelta 1690 korostuu melkoisesti maantieteellinen Suomi???, ja
samoin Matthias Salamniuksen vastaavassa tuotteessa “Surullinen ja Juma-
linen Jalkimuisto [...] Johan Gezeliuxest” (1690) Suomen saari, Suomen puo-
leisuus mainitaan useasti, mutta runoissa patrioottinen mieliala on enintddn
taustalla, kun sen sijaan suomalaisuuskanta on selvasti esilla.

219 Suomen kansalliskirjallisuus IV, s. 187-190.

220 [Laurentius Vigelius & Margareta Plagman,] Frogdeliga lyckénskningar [...] stillt aff Frin-
der och Wiinner. Abo 1656; Toini Melander, Personskrifter hinforande sig till Finland 1562-
1713. Bibliografisk forteckning. Helsingfors: Helsingfors universitetsbibliotek 1951, n:o 371.
21 [Axelius A. Kempe], Votivae Acclaumationes |[...] precantur Sympatriotae & Discipuli.
Aboae 1658; Melander 1951, n:o 396.

22 Bonus Episcopus, Se on/Uscollinen ja [...] A. Christiano P. Procopoeo. Turku 1690. Me-
lander 1951, n:o 1 189.
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Patrioottinen isinmaa-termi esiintyy ainakin Gabriel
Arctopolitanuksen suomenkielisessd muistorunossa Laurentius Creutzista
vuodelta 1699223 ja Ericus Walleniuksen vuonna 1703 pitdméssd Johannes
Cajanuksen ruumissaarnassa??*, mutta patriotismi on enemmadnkin valta-
kunnallisvivahteista. Vuonna 1717 ”Ylkdmiehen hywdt Ystawit ja Maan
Miehet” julkaisivat hyvdn suomenkielisen runon turkulaisen kauppiaan
Henrik Rungenin hdihin. Runossa kuvastuu kaipaus kotiin Suomeen, ja
semmoisena se on virittynyt patrioottisen suhtautumisen alueelle, mutta
toisaalta runo on luontainen pakolaistunnelmien tuote antamatta patrio-
tismin kuvaan uutta.

Sikéli kuin patriotismia esiintyy suomenkielisen kirjailijatoiminnan
taustana, voidaan  katsoa, ettd  patriotismi on  ylldpitanyt
suomalaisuuspyrintsja. Mutta patriotismi Suomessa oli myds maan
ruotsinkielisten asukkaiden henkistd pddomaa, ja heiddn keskuudessaan
patriotismi on saattanut syventdd juuri kotipaikkaan kohdistuvaa
erikoistunnetta, kuten 1700-luvun esimerkeistdkin voi vield nihdi. Suomi
isinmaana oli kuitenkin suurvalta-aikana verrattain vdhan kielellisesti
leimaantunut, kuten paikalliskuvauksetkin osoittavat. Sen takia maassa
vallinnut védeston kielieroavuus tuskin paljonkaan pddsi hdiritsemdan
suomalaisen patriotismin ajatuskulkujen omaksumista yhtd lailla suomen-
kuin ruotsinkieliselld puolella.

Tammoinen yleinen patriotismi heijastuu normaalisti 1600-luvun
tuotteissa, kuten esimerkiksi pohjalaisen Andreas A. Ulstadiuksen vuonna
1648 Pietari Brahelle pitdméssd ylistyspuheessa. 225 Puheessa ylistetddn
luonnollisesti Brahea itseddn, mutta hdnen monet avunsa suhteutetaan
suurempaan asiaan eli Suomen maan, isinmaan menestykseen. Puhuja
lausuu, kuinka "meiddn isinmaamme Suomi” ei ollut varhemminkaan
Ruotsin ja muitten paikkojen rinnalla tdysin tuntematon, mutta Brahen
ansiot antavat sille aivan erityisen loisteliaan lisan.226

Tekijda painottaa Brahen erityistd hyvdnsuopaisuutta ja rakkautta
niihin, “jotka asuvat ndilld Suomen rannikoilla”. Brahe on ikddn kuin
luonnon luoma ja taivaasta tullut "“tdta kansaa” (suomalaisia) ja Suomen
asioiden jdrjestamistd varten. Ustadiuksen kdyttdma muoto Res Fennonica
antaa sanonnalle ldhes valtiollisen kokonaisuuden vivahteen: ”Videris

25 Laudes viri regni fidelissimi [...] baronis [...] Laurentii Greutz [... a Christierno Alando.
Aboae 1699.

24 Christillinen Ruumin=Saarna/ Cosca Johannes Cajanuxen [...] Pidetty Ericus Walleniuxelda
1703. Turku 1706, s. 57, 63.

225 Oratio Gratulatoria Recitata coram Illustrissimo Comite Petro Brahe [...] Ab Andrea A. Ulsta-
dio Bothniense. Aboae 1648; Melander 1951, n:o 232.

226 "Fyerat patria nostra Fennonia per multa retro annorum spatia inter Sveciae aliarumque orbis
plagarum loca haud obscura; Sed quantum ornamenti, existimationis & celebritatis meritis tuis
eisdem addideris, non, hoc meorum est virium exprimere.”
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profecto tanquam naturae propensitate huic genti natus & quasi de coelo delapsus,
Rem Fennonicam restiturus”. Brahea kutsutaan “isdnmaan isdksi ja
suojelijaksi”. Talloin tarkoitetaan isdnmaalla Suomea, koska hanta
tervehditdidn muun muassa “meiddn isanmaamme ja siind kukoistavan
akatemian esimiehend”.

Kuulijoista kéytetty patriootti-sana saa tavallisuudesta poikkeavan
isinmaanystdavan  vivahduksen, @ koska ~on  kysymys = nditten
hyvdksymishuudoista Brahelle eikd suomalaisia kuulijoita tarkoitettaessa
voida pitdd heitd Brahen maamiehind. Akateemisessa kielenkdyttssd ylen
tavallinen maanmies oli aina saman seudun, maakunnan tai osakunnan
mies. Suurvalta-aikana harvinaista ilmaisua kadyttden Uhlstadius toivoo
Jumalan siunausta “meiddn kansamme ja isinmaamme” (Nationis & Patriae
Nostrae) ylimmadlle hallitusmiehelle ja akatemian kanslerille, silld puhuja
katsoo hdnen viisaudestaan ja taidostaan riippuvan Suomen asiain (Res
Fennonicae) kukoistuksen ja menestyksen.

Pitkin 1600-lukua on akatemian piiristd periytyvissd ldhteissa
samantapaista suomalaista  patriotismia. @ Kuohuva patrioottinen
terminologia ei aina salli mahdollisuutta péételld, tarkoittavatko onnittelijat
kotiseutua vaiko valtakuntaa, joten molemmat kietoutuvat toisiinsa tiiviiksi
vyyhdeksi. Kun Samuel Gyldenstolpe 1667 puhui Gabriel Gyldenstolpen
muistoksi, hdn sanoi tédlld olleen mys vastustajia, jotta hdnen hyveensd
loistaisi sitd kirkkaampana; tédllaisen vastustajan han oli saanut erdéastd, joka
suuren joukon ldsnd ollessa ei ollut kaihtanut herjata “koko suomalaista
isinmaata” (totam patriam Fenningiam). 22 Robert Lichtonin tuloa hovi-
oikeuden presidentiksi vuonna 1680 tervehdittiin helisevin ruotsalaisin
sdkein, joissa hdntd nimitettiin Suomen lohdutukseksi, Turun kaupunkia
Suomen vanhaksi kruunuksi ja toivotettiin Lichton, jota kunnioitetaan
maédreilld “meiddn turvamme”, “hyvé esimies”, “lahinnd kuningasta maan
isd”, tervetulleeksi “meiddn maahamme” .228

Laurentius Tammelinin toivottaessa vuonna 1704 Gabriel Falkenbergin
tervetulleeksi akatemian kansleriksi puheessa on voimakasta ja selvdd
valtakuntapatriotismia, kuten voi sotaiselta ajalta odottaakin, mutta siind on
myos keskeisesti suomalainen ndkokohta, kun toivotaan Suomen asiain (Res
Finnonicae) ja akatemian Falkenbergin johdossa saavan entistd paremman
osan.2?? Tarkka henkilokirjallisuuden siivilointi toisi pdivanvaloon runsaasti
esimerkkejd, silld patriotismi oli muotia eikd mitddn ldhteiden heindsuovaan
pudonneita neulasia.

227 Panegyris Seu Parentatio In Memoriam [...] Du. Gabrielis Guldenstolpens [...] a Samuele M.
Guldenstolpen. Aboae 1667; Melander 1951, n:o 506.

28 Frigdefulle Tanckar Af Lars Carplan Christersson. Abo 1688; Melander 1951, n:o 1 099.

229 Sermo Panegyricus, Quo [...] Laurentius Tammelin. Aboae 1707; Melander 1951, n:o 1 810.
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Turun akatemiassa ilmestyneistd vditoskirjoista voi poimia sataisen
madran esimerkkejd siitd, kuinka patrioottiset ilmaisut kukoistavat niitten
dedikaatioissa ja gratulaatioissa. Saattaa olla niin, ettd ruotsalaisten
opiskelijain nimiin pannuissa vditoskirjoissa patria 1600-luvulla on
tavallisempi kuin niissd, missd respondentti on suomalainen. Ruotsalaisille
isdntdkansallisuutena isinmaa oli termind sikéli luontevampi ja ldheisempi,
ettd termin viitatessa valtakuntaan tdamdn seikan ei tarvinnut heita
mitenkddn hdiritd. Toisaalta he kotiseudultaan kaukana elden kenties
tunsivat tarvetta tdhdentdd pyrkimystdan tyoskennelld isinmaansa - usein
ehkd juuri kotiseudun mielessa kédsitetyn - hyvaksi. Vaikka ei voida vdittdd,
ettd ruotsalaiset opiskelijat olisivat siirtdneet patrioottisen tradition Turun
akatemiaan, niin ilmeistd on, ettd heiddn suhtautumistapansa on ainakin
melkoisesti vahvistanut sita.

Yksityisten esimerkkien esittaminen toisi esiin sangen yksitoikkoisen
luettelon, missd toistuvat samat kiddnteet taidokkaisiin tai ainakin
taidokkuutta tavoitteleviin lauseisiin ja sdkeisiin puettuna. Tekijd on hyvin
usein “isdanmaan koristus”, ”“isdnmaan toivo", ”“isdnmaan kiitos”,
jopa “patriae emolumentum”: hdnen toivotaan eldvan isinmaan hyodyksi
ja kunniaksi. Han saattaa tyollddn lisdtd isinmaan mainetta ja suurentaa sen
ystavat” tahi “sukulaiset ja maanmiehet” (a consanquines et sympatriotis),
jolloin maanmies usein selvésti tarkoittaa saman kotiseudun miesta.

Valinnanvaraa ei itse asiassa ollut runsaastikaan, kun mentiin
patriotismin alueelle ja pysyttiin juhlatyylissd. Vasta patriotismia
késittelevat vditoskirjat kykenividt vieméddn sitd jossain méddrin pitemmalle
siitd, mitd havaitaan paikalliskuvauksissa, ja tdlloinkin olennaisesti uusi
ilmaantuu vasta seuraavalla vuosisadalla.
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6. PATRIOTISMI AKATEEMISEN TARKASTELUN KOHTEENA

Viimeistddn vuonna 1686 runouden professorin Petrus Laurbecchiuksen
ohjaamassa vditoskirjassa Sekalaisten kysymysten kolmivaljakko?0 on patrio-
tismiin keskeisesti kuuluva kysymys otettu kasittelyyn. Sekalaisia teemoja
kasittelevan vditoksen toisena pddkohtana on kysymys, mistd syystd
isinmaa on muita maita mieluisampi.

Kirjoittajat toteavat runoilijain muinoin painiskelleen tdman
kysymyksen parissa esittdessddn, ettei tiedd, milld suloudella isdanmaa
johtaa kaikkia. Homeros sanoo Odysseian alussa: ettd isinmaa on suloisempi
kuin mikddn muu, ja samoin toteaa Euripides Oresteian toisessa
ndytoksessd, kuinka valttaméattomyys kaskee kaikkia rakastamaan
isinmaata. Kirjoittajien mielestd isdnmaantunteen alkuperd on
nimenomaan ihmisen luontaisessa rakkaudessa syntymamaahansa. Jopa
luomakunnan eldimet osoittavat kiintymystd kotipaikkoihinsa, mistd on
pddteltdvd, ettei isdanmaanrakkauden perustana ole tottumus vaan
luonnollinen Jumalan aiheuttama kiintymys itse kunkin omiin seutuihin.

Kun sille, joka oleilee ulkomailla, on isdénmaa hdnen olotilansa
mieluisin vertailukohta, niin tdima4 ei voi johtua mistdan muusta kuin siitd,
ettd hdntd sitoo isdnmaahansa salainen luonnon side. Miksi kukaan
nimittdisi isinmaaksi sitd, missd hdnen on hyv4, ellei luonnon laki vaatisi?
Mutta jos isinmaanrakkaus pulppuaa luonnostaan ihmisestd, niin eiko
sitten aatelisten ja varakkaiden isinmaanrakkaus ole laimeaa, kun he niin
usein ldhtevit padatd pahkaa vaarallisille ulkomaanmatkoille? Itse asiassa
tamd kuitenkin merkitsee tavallista suurempaa isinmaanrakkautta, koska
namd koko ajan pyrkivdt ponnistelemaan ja toimimaan siten, ettd he
muistaisivat ja hyodyttdisivdat isdnmaata. Aristoteleen mukaan on
luonnonmukainen tihdn asti muuttumatonta, mutta kuinka voi usein
vdhdinen syy joko védhentdd tai hdvittdd kokonaan isinmaanrakkauden?
Tdhan on mahdollista vastata, etteivat rikokset isanmaata vastaan tapahdu
luonnon mukaan vaan ainoastaan satunnaisesti ja harvoin.

Isdanmaa ei ole kellekdadn vastenmielinen, ellei omalla rikoksellaan (sitd
vastaan) aiheuta tdtd vastenmielisyyttd. Eivdtkd Kkirjoittajat haluakaan
vakuuttaa isdanmaan olevan niin paljon muita ihanamman, ettei kukaan
voisi ylittdd sen maan rajoja. On myonnettdava niitten Kristuksen sanojen
patevyys, jotka kuuluvat: "Ei kukaan ole profeetta omalla maallaan".
Kirjoittajat liittyvat 1100-luvun alussa eldneen Hugo Victorialaisen (1096-
1141) ajatelmaan: “"Miellyttdva on se, jolle isinmaa on suloinen; kelvollinen
se, jolle jokainen maa (omne solum) on isinmaa; mutta tdydellinen se, jolle
maailma on hdnen turvapaikkansa.”

230 Petrus Laurbecchius & Carolus Petraeus, Triga quaestionum miscellanearum. Aboae 1686,
s. A4 (Qvaestio II).



94

Vuonna 1700 ilmestyi Turun yliopistossa kaksi merkittdvad
vditoskirjaa eli akatemian silloisen rehtorin, kdytdnnollisen filosofian ja
historian professorin Johan Bernhard Munsterin ohjaamat Vanha ja uusi
Turku sekda pohjalaisen Nikolaus Mathesiuksen maisterinvéditos Be fideli
patriota. Jusleniuksen kuuluksi tullut teos tarkastettiin 12. pdivana
toukokuuta, Mathesiuksen unhoon jaanyt 3. marraskuuta.23!

Varhaisemmin ei tutkimus ndytd panneen merkille nditten teosten
vélistd yhteyttd siind mielessd, ettd preeses on sama ja ettd kysymyksessd
ilmeisesti on muuan akatemian panos henkisen pohjan lujittamiseksi
alkaneessa Pohjan sodassa. Erityisen merkillepantavaa on, ettd Jusleniuksen
vditoksen sisdltdessd kaikki mahdolliset historiaromantiikan ja kansallisen
itsekorostuksen ainekset Mathesiuksen vditos pyrkii selvastikin
osoittamaan patriotismin sisdllon oikeutuksen ja valttamattomyyden niin
objektiivisesti ja niin arvovaltaisten ldhteiden nojalla kuin mahdollista.
Aatehistoriallisesti ~on = Mathesiuksen  viitos  vdhintddn  yhtd
mielenkiintoinen kuin Jusleniuksenkin teos. Se on patriotismin
aatehistoriallisten kanavien ja lahtokohtien selvittdmisen ja ymmartdmisen
kannalta paljon antoisampi kuin Vanha ja uusi Turku konsaan.

Teos on jaettu kolmeen pddjaksoon, joista ensimmdinen késittelee
terminologisia selvityksid sekéd hallitsijan ja alamaisten suhdetta. Toisessa
osassa selvitetddan varsinaista pddteemaa eli uskollisen patriootin
velvollisuuksia, ja kolmannessa isdanmaanpetturuutta. Tutkimus on sen
aikaiseksi vditoskirjaksi melko laaja késittden 49 sivua.

Ensimmdisen luvun viidessd pykéldssd haeskellaan pddteeman
lahtokohtia. Teos on omistettu piispa Johannes Gezelius nuoremmalle.
Tama seikka tekee aikakauden yleisen hengen ohella ymmarrettavaksi sen,
ettd teologisilla kannanotoilla on kirjoittajalle suuri merkitys.
Liikkeelleldhto tapahtuu yleisestdi moraalisesta ongelmasta, mitkd ovat
ihmisen velvollisuudet Jumalaa, ihmistd itseddn ja muita kohtaan. On
muuan seikka, joka pakottaa ihmismielen suuntautumaan
velvollisuuksiinsa, silld, kirjoittaja kysyy, kukapa kuolevainen ei oivaltaisi,
ettd Korkeinta on kunnioitettava, koska hdnen tuntemuksestaan riippuu
koko onnemme (salus), ettd vanhempia on kunnioitettava ja laillista
esivaltaa toteltava. Tdstd asetelmasta seuraa kaikinpuolinen rakkaus, mika
on kansaruumiin (corporis civilis) parhain kaunistus ja tuki. Niinpad usein
ovat ruhtinaat taanneet kansojensa pelastuksen (incolumitas) uhraamalla
itsensd ja pdin vastoin kansa on osoittanut kuningasta kohtaan ehdotonta
kuuliaisuutta. Kirjoittaja vetoaa tdssd erddn Coenuksen kertomaan siitd,
mitd Curtius lausui kuninkaalle Rooman kansan nimessd: “Meilld on sama
mieli sinua kohtaan kuin aina ennenkin, mennd mihin ké&sket, taistella,

231 Johan B. Munster & Nicolaus Mathesius, De fideli patriota. Aboae 1700.
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asettua vaaraan, sdilyttdd verellimme nimesi jdlkimaailmalle, aseettomina,
alastomina ja loppuun vadsyneind seurata sinua tai kdydad edelldsi, minne
pddtat mennd (utcunque tibi cordi est)” (§ 1).

Tamdn jalkeen maédritellddn se, mitd tarkoitetaan hyvilld kansalaisella,
ja hyvdlld miehelld (ihmiselld). Boeclerusta seuraten tekija luonnehtii
hyviksi kansalaiseksi sen, joka yhteiskunnan soveltamien lakien yhteydessa
(vhteyttd nauttien) noudattaa sen lakeja, jotka ovat tarkoitetut sen valtion
hyodyksi, missd hédn eldd ottamatta niinkddan huomioon (non habito respectu)
moraalisia hyveitd, joiden noudattamisen tulee olla hyvan miehen huolena
ja syddmelld. Niinpd hyvd kansalainen voi olla tunnollinen valtion
sdilyttdmisessd, vaikkakaan ei olisi aina kohtuullinen, itsensd hillitseva tai
urhoollinen. Kirjoittaja ndin erottaa poliitikon poliittisen hahmon hanen
yksityiselamastddn. Hyvd poliitikko omaa viisauden hallita hyvin seka
sodan ettd rauhan aikana ja lisdksi hdnelld on hyva siviilitapojen ja -lakien
sekd yleisen oikeuden tuntemus. Kirjoittaja ei unohda huomauttaa siitd, ettd
Raamattu sanoo Jumalan antaneen esivallalle sen vallan, minka vuoksi sille
on oltava alamainen.

Sitten maddritellddn, keitd ovat muukalaiset (peregrini), mikd on
kunniakansalainen ja ketkd voivat olla alamaisia eli varsinaisia kansalaisia.
Alamaiseksi voi tulla kahta tietd, joko syntymdn kautta tai
kotipaikkaoikeuden nojalla, muuttamalla maahan ja asettumalla sinne
vakituisesti asumaan. Patriootilla tekijd tarkoittaa “luonnollista tai oikeaa
kansalaista”, ilmeisesti semmoista, joka on saanut kansalaisoikeudet
ldhinnd syntymédoikeuden nojalla (I:3, s. 5-6).

Tekija toteaa, ettei patriootti-sanaa ole loydettdvissd klassikoilta eli
antiikin kirjailijoilta. Pater-sana johdetaan kreikan pappos-sanasta ja
huomautetaan toisaalta taivaallisen, toisaalta maallisen patrian erosta.
Jalkimmdinen tarkoittaa joko kotipaikkaa (loco domicilii) tai koko
yhteiskuntaa tahi valtiota, jossa joku eldd. "Niinpd erddt vieraat Ruotsin
kuningaskunnan ‘muurialan’ eli rajain sisdpuolella asuvaiset kuitenkin
tunnustavat Ruotsin isinmaakseen, vaikkakaan eivit ole sielld syntyneet; tai
vidhan suppeammaksi, kun isinmaan nimelld esiintyy vain se paikka, missa
joku on syntynyt ja minka rajat maaraavat, jota nimitetddn syntymamaaksi
mutta jota Cicero nimittdd Todelliseksi Isanmaaksi (patria germana); tai
laveammaksi, syntymépaikka tai koko provinssi, mika sisaltdad kaikki sielld
eldvit ja syntyneet kansalaiset. Muut isinmaan maddritelmdt, joita
valtioisdnmaa, tietoisesti sivuutan. On synonyymisia isinmaan nimityksig,
kuten ’syntymdseutu’, ’‘syntymdpaikka’, “yhtei-nen diti’, ‘'synnyttdja-
maa’, ‘isinmaan kamara’, "’kotoiset jumalat’ ja "isat’” (L:4, s. 7).

Teoksessa  maddritellddan  kansalliseltakin ~ kannalta  sangen
mielenkiintoisesti kasitteet patria ja natio: “Isinmaa on yhden ja saman
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kansanheimon ja sen lakien mukaan eldva natio”. Viime mainittu taas ”ei ole
mitddn muuta kuin joukko ihmisid, jotka asuvat sen valtakunnan rajojen
sisdpuolella, jossa he ovat syntyneet ja josta (joukosta) pois suljetaan kaikki
sieltd tddltda saapuvat ulkopuoliset, joista asuinpaikan (domicilium) takia,
joka heilld jossakin on, jos se on pysyvd, voidaan kayttdd, patriootin
(patriotae) nimitystd”. “"Mutta oikea patriootti on se, joka osoittaa sitd
isinmaata kohtaan, mille hdn on syntymaénséa velkaa, ei ainoastaan kaikkea
uskollisuutta, vaan myos nauttii kaikkia sen lakeja ja privilegioita, jotka
tahtadvat valtion padmaarddn (ad finem), kuten hyvin jarjestetyssa (constituta)
valtiossa siviililailla on primaarisena padamadrandan” (I:5, s. 7-8).

Tullessaan patriootin velvollisuuksien selvittelyyn kirjoittaja pystyttdd
kauniin oppirakennelman - erityisen antoisan siindkin mielessd, ettd han
kietoo patriotismin kehikolle kaikki sen ajan ihmisen - ainakin Pohjoismaita
ajatellen - aatteelliset perussdikeet. Jakaessaan patriootin velvollisuudet
yleisiin ja erityisiin hdn johtaa yleiset velvoitukset luonnonoikeudesta,
tuosta tavattoman merkittdvdstd ja monimuotoisesta aate- ja
ajatussikermdstd, minkd vaikutusta Suomen maaperilld on tuskin lainkaan
tdhdan saakka tutkittu. Luonnonoikeudellisina auktoriteetteina vedotaan
Pufendorffiin ja my6s Ciceroon. Pufendorffin siteeratun kohdan mukaan
osittain Jumala, osittain eldmd ihmisten kesken, on johtanut ihmisen
suhteeseen ndiden velvollisuuksien kanssa. Kirjoittaja pédttelee, ettd samoin
kuin luonto on antanut ihmiseen molemminpuolisen rakkauden, samoin se
on tehnyt meidat taipuviksi kansalaisyhteisoon, ja siten Ciceron mukaan
ihminen ei sen enempdd yksityis- kuin yhteisdeldmédssddan voi valttdd
velvollisuuksiaan, joiden hoitaminen on ihmisen kunniallisuuden ja
laiminlydminen hadnen hdpednsd mitta. Kuten terveessd ruumiissa
kokonaisuuden hyvinvointi johtuu jokaisen osan terveestd toiminnasta,
siten myos suuressa yhteisoruumiissa eli kelvollisessa yhteiskunnassa
kaikki voivat hyvin yksiloiden tayttdessa velvollisuutensa.

Viimeiseksi huipuksi lainataan Stiernhielmin runoa, jossa kuvaavasti
esiintyvdt rinnan luonnonoikeudellinen, sddty-yhteiskunnallinen ja
patriarkaalinen ndkemys ihmisen velvollisuuksien perusteina: kukaan ei ole
syntynyt maailmaan itseddn varten vaan palvelemaan toisia (lainattu
Platonilta). Luoja on tehnyt luonnon palvelemaan ihmistd, jumalallisen
kaitselmuksen mukaan yhteiskunnan alemman on palveltava ylempés ja
suurten edistettdvd pienid, ylempien autettava niitd, jotka ovat alempia (II:1,
s. 9-11).

Patriootin erityisind velvollisuuksina teoksessa luetellaan Jumalan
kunnioitus (II:2), esivallan kunnioitus (II:3) ja isanmaanrakkaus (II:4).
Ylimmdn velvoituksen perusteisiin ei tdssd ole aihetta puuttua lukuun
ottamatta sen seikan merkille panemista, ettd Cicero marssitetaan tassdakin
areenalle ja ettd ajatuskulut menevit selvdsti luonnonoikeuden linjalle.
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Tekija lainaa Ciceron lausetta: “kaikilla ihmisilld on synnynndinen tieto
Jumalasta” (omnibus hominibus innatum esse quod sit DEUS) ja Paavalin
kirjeestd roomalaisille 2. luvun 14. jaetta: "Silld kun pakanat, joilla ei lakia
ole, luonnostansa  tekevit, mitd laki  vaatii”. Samanlaista
luonnonoikeudelliseen suuntaan viittaavaa ajattelua osoittavat myos
mukaan otetut lainaukset Ambrosiukselta ja Lactantiukselta, koska niissa
korostetaan Jumalan asemaa nimenomaan Luojana ja luotunsa ylldpitdjana
(IL:2, s. 11-13).

Patriootin erityisistd velvollisuuksista toista eli esivallan kunnioitusta
perustellaan samoin luonnonoikeudesta ja uskonnosta valituin perustein.
Tamén vaatimuksen objektivoimiseksi kirjoittaja esittdd, ettd esivaltaa on
kunnioitettava, olipa hallitusmuoto monarkkinen, aristokraattinen tai de-
mokraattinen. Hallitusmuoto on samantekevd, koska yksityisten
kansalaisten menestys on joka tapauksessa samantasoinen, elivitpd he
yhden tai useamman muodostaman vallan alla ja koska heiddn pitdd saada
jdrjestetyssd yhteiskunnassa eldd samanlaatuista eldmdd. Kirjoittajan
auktoriteetteina ovat jdlleen Cicero, jonka De legibus -teoksesta lainataan
kohtaa, missd voimakkaasti tdhdennetddn ylimman vallan vélttamétto-
myyttd yhteiskunnalle, edelleen Konungastyrelse, Raamattu (I. Piet. 2:13,
Room. 13:1), Joh. Boeclerus ja Pufendorff luonnonoikeuden auktoriteettina.
Myos positiiviseen oikeuteen eli Ruotsin lakeihin vedotaan (Maanlain
kuninkaankaari, 2. luku). Esivallalle osoitettavassa kuuliaisuudessa
erotetaan sitten neljd padkohtaa, jotka ovat rakkaus, uskollisuus ja kunnioi-
tus ja kuuliaisuus. Lahteet ovat enimmdkseen samat kuin edelld, mutta
lisdksi lainataan Senecaa, Locceniusta ja Pufendorffin De officio hominis et
civis -teosta. Lyhyesti sanoen Raamatun sana velvoittaa semmoisenaan
ihmisté tottelemaan ja kunnioittamaan esivaltaa. Auktorit osoittavat, miten
timd on lujin ja valttdma&ton valtiota koossa pitdvd voima, koska tot-
televaisuuden kadotessa hdvidd koko valtio (imperium), ja jos valtio on
uhattuna, on yksilon estettdva uhka valmiina uhraamaan omat yksiloetunsa
(IL:3, s. 16-20).

Vasta taman jdlkeen seuraa varsinainen isinmaanrakkauden ylistys.
Tekija lainaa Horatiuksen kuuluisaa lausetta: “On suloista ja kunniakasta
kuolla isinmaan edestd”, tietenkin Ciceron De officiis -teosta ja my®0s Iliaan
mahtavia sidkeitd, kun Hektor todistelee ihmisen velvollisuutena olevan
isinmaan puolustamisen ja vaikkapa henkensd uhraamisen sen puolesta.
Todisteeksi vedetddn jalleen my6s luonnonoikeus ja vihdoin Pliniuskin (I1:4,
s. 20-22).

Neljas kasky edellyttdad isinmaanrakkautta, ja tdssd hengessd nostetaan
esiin Juudas Makkabaeuksen teot ja hahmo (II:5, s. 22-23). Isinmaanrakkaus
on myds kaikkien kansojen lain (jus gentium) mukaista. Tastd osoituksena
kerrotaan esimerkit Marcus Coriolanuksesta ja Pausaniaasta, jonka oma 4iti
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oli tuomitsemassa nédlkdkuolemaan timéan maanpetoksellisuuden takia (IL:6,
s. 23-24). Isinmaanrakkautta edellyttaviat myos Ruotsin laki (II:7, s. 24-25),
monet sananlaskut ja siveelliset eldmé&nohjeet, joiden osalta viitataan
Ciceron, Tacituksen ja Senecan sekd Konungastyrelsenin lauselmiin ja
Vanhan Testamentin esimerkkeihin (II:8, s. 25-28).

[lmanala on yksi iséanmaanrakkauteen johtava huomattava tekijd,
koska ihminen on mukautunut kotiseutunsa ilmastoon: tdhdn viittaa jo
sananlasku, jonka mukaan Unkari on germaanien hautausmaa (IL:9, s. 28-
29). Monet sananlaskut kertovat syntymaseudun suloudesta, ja sananlaskut
on synnyttinyt kokemus, todellinen asiantuntija. Isénmaanrakkauden
valtaamana lausahtaa muiden muassa Augustinus: “Paljon vihaa
isinmaataan se, joka katsoo olonsa hyvidksi vaeltaessaan ulkomailla”, ja
lainaapa kirjoittaja vield Ovidiuksen Rooman kaihoa uhoavaa sdettd, missa
runoilija vertaa Skyytian kurjaa kylmyyttd Rooman ihanuuteen (II:10, s. 29-
30).

Kaiken sanotun nojalla kirjoittaja tekee sen johtopddtoksen, ettei
ihminen ole pelkédstddan kansalaisvelvollisuutensa vuoksi vaan myos ikdan
kuin asioiden sisdisen ja luonnollisen olemuksen takia on velvoitettu
isinmaanrakkauteen. Han on velvoitettu edistimddn maansa menestysta
niin paljon kuin suinkin mahdollista, koska itse kunkin yksityinen etu
sisdltyy yhteishyvddn. Hyvd kansalainen on sellainen, joka Pufendorffin
mukaan auliisti tottelee hallitsijan tai hallituksen kaskyjd. Pyrkien kaikin
voimin yhteishyvaddn hdn asettaa sen mielellddn yksityisetunsa edelle eika
pidd itselleen hyvdnd mitdan, mikd ei ole hyvaksi my6s yhteisolle. Niin
muodoin on hy6dyksi muille kansalaisille (De jure naturae et gentium, Lib. 7,
Cap. 1, §4).

Kun Jumalan jdlkeen rakkaus kohdistuu vanhempiin, veljiin ja sisariin
sekd lapsiin, ja kun valtio on ikddn kuin kaikkien yhteiset vanhemmat, niin
on viimemainittu asettava yksityisten vanhempien edelle, silld valtion
joutuessa turmioon turmeltuu kaikki muukin. Pufendorffiin vedoten
huomautetaan, kuinka jo eldimissdkin on vaisto sdilyttdd itsensd kaikin
tavoin, pyrkimys saavuttaa sitd, mikd itsestd ndyttad hyvaltd ja torjua sitd,
mikd tuntuu pahalta. Mutta ihmisen on kuitenkin ymmarrettdavad, ettei han
laiminly® itsesdilytysvaistonsa vuoksi julkisia velvollisuuksia. Kirjoittaja
vetoaa paitsi mainittuun Pufendorffiin tietenkin Ciceroon, Valerius
Maximukseen, Justinianukseen, sekd myos Platonin Lait-teokseen sekd esit-
tdd opettavia esimerkkejd antiikin tapahtumista (II:11, s. 30-35).

Vastapainoksi hallitsijaan kohdistetulle uskollisuudelle
hallitsijan/hallituksen on osoitettava alamaisia kohtaan rakkautta. Sen on
huollettava alamaisensa ja sen on osoitettava alamaisilleen hyveensa.
Johdonmukaisesti aikaisemman esityksen kanssa kirjoittaja selittdd, kuinka
kaikkien aikojen historia osoittaa, ettd molemminpuolisen rakkauden tuki
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ponkittdd valtiota voimakkaammin kuin voima ja pelko, koska vékivalta ja
pelko synnyttédvét vain vihaa. Ja kuten hyva isd hankkii lapsilleen ravinnon,
siten myos hallitsija huoltaa alaisensa. Kuten Cicero sanoo: “Niiden, jotka
hallitsevat valtiota, tulee huolehtia, etti niitd tarvikkeita on saatavissa,
mitkd ovat valttamattomia”. Tosiasiain vastaisesti kehutaan sitten Kaarle
Xlin toimintaa vuosien 1694-1697 nidlanhdddn aikana. Samalla saadaan
tilaisuus kehua Kaarle XlII:a, mika sopii teeman ajankohtaisiin tavoitteisiin.
Ja mitd tulee hyveisiin, niin todetaan “tuon velvollisuuksien tohtorin”
Ciceron lausuneen, kuinka “kaikki hyve vetdd meitd puoleensa, ja saa
aikaan, ettd kunnioitamme niitd, joissa hyveet ndyttivdt asustavan:
kuitenkin oikeudenmukaisuus ja hyvyys (liberalitas) eniten vaikuttaa
(meihin)”. Siksi kirjoittaja toteaa Pliniuksenkin eniten suositelleen hallitsi-
jalle juuri hyvettd. Siten on tdmé&kin osa patriotismia laskettu vankalle
antiikin auktoreiden pohjalle (II:12, s. 35-39). Isanmaanrakkaus ja ihmisen
velvoitus luonnon- ja Jumalan lakeja kohtaan on niin sitova, ettei sen vuoksi
itsemurhakaan ole sallittua. Itsemurha on ikddn kuin jumalallisten ja luon-
non lakien vastaista ja sen vuoksi tdysin hyladttava ajatus (II:3, s. 39-40).

Teoksen kolmas osa kisittelee neljassd pykéldssd isdanmaan
kavaltamista, mikd luonnollisesti tuomitaan. Maanpetturuus on sotilasalalla
vield raskaampi rikos kuin muuten, koska sotilaita sitovat ensinndkin kaikki
velvoitukset, mitkd kansalaista yleensd, ja lisdksi he ovat tehneet valan. Soti-
laiden uskollisuuden varaan on uskottu kaikki, mikéi isinmaassa on kallista,
kuten vanhemmat, aviopuolisot, lapset ja ndihin verrattavat seikat.
Isinmaanpetturit usein esittdvit toimintansa tekosyyksi sen, ettd he ovat
kdrsineet valtion taholta vddryyttd. Taméd ei kuitenkaan vapauta ketddan
velvollisuuksistaan, silld ei isdn tylyyskddan oikeuta poikaa luopumaan
kunnioituksesta, minkd ovat esimerkeillddn osoittaneet monet, jotka eivit
semmoisessa tilanteessa ole voineet asettua isdnmaataan vastaan.
Tammoisid miehid oli esimerkiksi Alkibiades, joka isinmaassaan véddrin
tuomittuna lahti Spartaan, mistd hdn kévi sotaa ei suinkaan isdnmaataan
vaan vihamiehiddn vastaan, koska ndma olivat samalla valtion vihollisia. Ne,
jotka salaavat tiedossaan olevan rikoksen isdnmaata vastaan, ovat
myotdsyyllisid, koska he vaikenemalla hyvéksyvit teon ja saavat siten
aikaan, etteivdt kavaltajat saa ansaitsemaansa rangaistusta. Koko
esimerkkivarasto on antiikista kerattya. Teoksen ldhteiné esiintyvat Tacitus,
Plutarkhos, Quintilianus, Cornelius Nepos, Valerius Maximus, Isokrates,
Johannes Oseander, Livius, Mauricius, Eumenes, Florus sekd Bodinus,
Pufendorff ja Ruotsin lait (III:1-4, s. 41-48). Teos pddttyy kehotukseen
rukoilla kaikkien maailman valtioiden vilisen yhteisymmarryksen puolesta
sitdkin enemmaén, mitd varmemmin voidaan todeta 16ytyvéan sellaisia, jotka
haluavat epdsopua.
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Hasselin ja Lofflundin vditoskirja jda kaikissa suhteissa jdlkeen siitd,
mihin Munster ja Mathesius olivat aikanaan yltaneet, mika on sikali ymmar-
rettdvddkin, ettd jalkimmadinen oli maisterinvditos ja ajankohta sellainen,
ettd isinmaallisuudesta oli otettava irti se, mika saatavissa oli. Lofflund lah-
tee késiteselvittelystd. Pietas-termin selitetddn tarkoittavan velvollisuuksia
Jumalaa, hallitusta, virkamiehid, vanhempia ja muita semmoisia kohtaan,
joille ihminen on velkaa kuuliaisuutta ja tottelevuutta. Erittdin mielenkiin-
toinen on patria-termiin kiinnitetty huomio. Ciceron Laeista-teosta seuraten
isdnmaan selitetddn tarkoittavan joko syntymadseutua?32

232 Teksti jdd tdssd kesken ja Lehtinen on vetdnyt kappaleen padlle rastin ja siirtanyt osan
sisdllostd lukuun 7 ja kirjoittanut tdhén kohtaan “Jotakin soveliasta! (Karsiloppua)”. - M.L.
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7. PATRIOTISMI 1700-LUVUN  KEHITYSTENDENSSIEN
VAIKUTUSPIIRISSA

a. Utilismi Ruotsissa

Vapauden- ja kustavilaisena aikana patriotismi eli ja vaikutti olennaisesti
toisenlaisessa henkisessd ilmapiirissdé kuin se, mikd oli vallinnut
suurvaltakaudella. Ldhinnd mannereurooppalaisen aineksen nojalla Aira
Kemildinen on todennut, kuinka ”isdnmaasta ja isdanmaanrakkaudesta
kirjoitettiin 1700-luvulla paljon” ja Harald Elovson on luonnehtinut Ruotsin
1700-lukua “patriotismin vuosisadaksi par préférance” .23 Suomalaisessakin
ldhdeaineksessa, joka sentddn on paljon yksipuolisempaa ja koyhempaa
kuin ruotsalainen, on runsaasti patrioottisia termejd ja kddnteitd aatesisallon
samalla muuttuessa ja monipuolistuessa. Patrioottisia perusteluja viljeltiin
runsaasti  valtakunnan poliittisessa eldméssd, yhteiskunnallisessa
keskustelussa seka kirjallisessa kulttuurissa.

Patrioottisen keskustelun kehityksestd Ruotsissa 1700-luvulla ei ole
kokoavaa selvitystd (eikd tdssdkddan ole mahdollista enempddn kuin
joihinkin viittauksiin keskustelun ldhtokohtiin). Kun Ruotsille niin
ldheisessd kulttuuripiirissa kuin Saksassa jo 1720-luvulla ilmestyi julkaisuja,
joiden otsikoissa jo esiintyy patrioottista terminologiaa,?* ja kun pitkan
Pohjan sodan aikana oli jouduttu ammentamaan patrioottisista
voimavaroista kehotettaessa kansaa sotaponnistuksiin, niin on luultavaa,
ettd keskustelun alkukohdat on sijoitettava heti sodan jilkeiselle
vuosikymmenelle. Patrioottinen ohjelma on jo varsin monipuolisena
Dalinin 1732-1734 toimittamassa Then Swinska Argus -lehdessd. Sen
ndenndiseen toimituskuntaan Dalin on sijoittanut herra Patriootiksi
nimitetyn kauppiaan. Toiseen vuosikertaan sisaltyy myos “hyvéan patriootin”
madrittely:  “Hyvd  patriootti  edellyttdd jumalanpelkoa  kaiken
onnellisuuden perustana; hidn tahtoo, ettd laki saatetaan tdyteen valtaansa,
vaikutukseensa ja kdyttoonsd; han viittdd, ettd lakiasdatava valta on pyhs;
hén pitdd vallattomuutta ja tyranniaa samanarvoisina; hdn puoltaa maan
vapautta vointinsa mukaan; hdan edistdd yksimielisyyttd ja keskindistd
luottamusta; hian tyoskentelee sen hyviksi, mikd edistdd maan varallisuutta
ja kasvua; hdan ndkee mielihyvin kaikkia luvallisia ja hyddyllisid elinkeinoja
lisdttdvan ja rohkaistavan; hédn ei tiedd omaneduntavoittelusta jne.” “Jos

233 Aira Kemildinen, Patriotismi késitteend ja asenteena saksalaisessa ajattelussa valistuk-
sesta romantiikkaan. Historiallinen Arkisto 70. Helsinki: Suomen historiallinen seura 1975;
Harald Elovson, Samuel Johnson, Goethe och patriotismen under sjuttonhundratalet. Ve-
tenskapssocieteten i Lund. Arsbok 1926, s. 31.

234 Kemildinen 1975, s. 61, 63 viite 10.
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joku sanoo minulle, ettd hyvalla patriootilla voi olla yksityisid tarkoitusperid,
silloin vastaan ei.” Syystdkin toteaa Elovson hyvdn patriootin olevan
esivallalle kuuliaisen hyvan kansalaisen mallikuva.23

Dalin ei kuitenkaan ollut uranuurtaja, silld jo 1730-1731 oli Carl
Carleson julkaissut moralisoivaa aikakauslehted nimeltd Sedolirande
Mercurius. Sen tarkoituksena oli opettaa lukijalle hdnen velvollisuuksiaan
Luojaa, ldhimmadista ja itseddn kohtaan. Jumalanpelko ja tyytyvdinen mieli
saavat  Carlesonin  lehden @ mukaan luonnollisen  ilmaisunsa
isinmaanrakkaudessa ja isinmaan taloudesta huolehtimisessa.23¢

Patrioottisten tunteiden ohjaantuminen taloudellisen toiminnan
pontimeksi oli siten jo selvésti alulla. Vuonna 1735 ilmestynyt Den Swenska
Patrioten jatkoi tietoisesti Dalinin Arguksen patrioottisia periaatteita. Se
julkaisi johdantonumeronsa Argquksen kunnioittamiseksi patrioottisissa
merkeissa.

Carlesonin tavoin tunnettu taloudellinen ajattelija Johan Fredrik
Kryger pyrki 1751 julkaisemassaan aikakauslehdessd Den wdilmenande
Patrioten herdttimddn mielenkiintoa maan talouteen. Toimittaja sanoo
odottavansa lukijaltaan ”patrioottista intoa isinmaan menestykseksi”. Han
antaa ruotsalaisen talonpojan arvioida, ettd ”patriootti on mies, joka on
ruotsalainen, rakastaa yksistdan Ruotsin hyvinvointia ja Ruotsin kansaa niin
sisddn kuin ulospdinkin”. Toimittaja kdytti usein tavanomaisia Jumalasta ja
isinmaasta  ldhtevid argumentteja  kritikoidakseen = demagogisesti
hallituksen talouspolitiikkaa. Jokaisen rehellisen alamaisen velvollisuus on
sekd jumalallisen ettd luonnollisten lakien mukaan edistdd valtakunnan
hyvinvointia; itserakkautta ei voi yhdistdd aitoon patrioottiseen
mielenlaatuun. Selvittdessddn Ruotsin hyvid taloudellisia edellytyksia
Kryger nojaa rudbeckiaanisiin ndkemyksiin siitd, kuinka Ruotsin ilmasto ja
asema ovat parhaat mahdolliset, ympadrilld sijaitsevat meret rohkaisevat
kauppaan ja merenkulkuun jne. ”Rehelliselld patriootilla ei, ldhinna
Jumalan kunniaa, ole mitddn muuta padmaadrdd kuin Isinmaan menestys:
sithen tahtdavat hanen kaikki toimintonsa eikd hén siksi ryhdy mihinkéén,
mikad sotii sitd vastaan. Han kantaa huolta omasta ja omaistensa toimeentu-
losta ja hyvinvoinnista, mutta tyytyy mieluummin vahdisempédan voittoon.
Kunhan yhteisd (det allminna) vain hyotyy hdnen palveluksestaan, kuin
tavoittelisi suurempia etuja valtakunnan vahingoksi tai pienemmdksi
hyodyksi.”

Kryger jo valitteli sitd, ettei mitddan arvonimed” kdytetd niin yleisesti
vddrin kuin juuri patriootin nimed siind, ettd monet vdittivdt toimivansa

2% Elovson 1926, s. 32.
2% Tore Frangsmyr, Den gudomliga ekonomin. Religion och hushallning 1700-talets Sve-
rige. Lychnos 1971-1972, s.239.
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isinmaan, parhaaksi, vaikka ajoivat takaa vain omaa etuaan.?¥” Mene tiedd
keitd Kryger varsinaisesti ajatteli, mutta ainakin on varmaa, ettd poliittisessa
eldmdssd niin hatut kuin myssyt halusivat kdyda patriooteista, ja taitd
nimitystd  voitiin  kdytdd molemmista. 2% Pyrkimys ndytelld
isinmaanystdvéad johtui tietenkin siitd, ettd isinmaallisuus, miten itse kukin
sen ymmadrsikin, oli jotain sindnsd myonteistd ja riitti selittdmddan
kannattajajoukoille heiddn edustajiensa menettelyn. Ehkd kaikkein
kuvaavinta 1700-luvun syddnvuosikymmenten poliittiselle isdnmaal-
lisuudelle oli se, ettd poliittisen moraalin rdikeintd madanndisyytta eli
ulkomaisten lahjusten vastaanottoa puolusteltiin patrioottisesti tdhdenta-
malld, ettd lahjuksilla hankittiin maahan ulkomaista valuuttaa.23

Ruotsin  1700-luvun patriotismin yleiskuva voitaneen karkeasti
keskittdd kahteen pdilinjaan. Toinen niistd oli ldhinnd Rousseaulta
vaikutteensa omaksunut ”“civismi”, mikd suomeksi ehki voitaisiin kdantida
ilmaisulla ’yhteiskunta- tai kansalaispatriotismi’. Toisena pédédlinjana
voidaan pitdd useidenkin ulkomaisten esikuvien vaikuttamaa, toisaalta
kotoisten sodan muuttamien olosuhteiden esiin puristamaa utilismia eli
taloudellista patriotismia, joihin edelld on jo ollut viittauksia. Jako on
ainakin sikéli mielivaltainen, ettd molempiin liittyy ilmioitd, joilla on yh-
teyksid kumpaankiin padryhmadn.

Yhteiskuntapatriotismin merkittdvdand kehityspiirteend on tietty
demokraattinen pyrkimys eli huomion kiinnittdminen yhteisen kansan
olosuhteisiin, mistd Martin Lamm kirjallisena ilmiond on kéayttanyt
termid ”“demokraattinen sentimentaalisuus”.240 Ranskan vallankumouksen
vaikutus vie patriotismia sekd kosmopoliittiseen ettd nationalistiseen
suuntaan, mutta demokraattinen patriotismi ndyttdd saavan siltd aivan
erityistd yllykettd. Ruotsissa siitd ovat parhaina esimerkkeind runoilija

237 Elovson 1926, s. 32.

238 Sjtd kysymysryhmad, mikd liittyy hattujen ja myssyjen pyrkimykseen kdyda ”oikeista
patriooteista” mahdollisine vaikutuksineen patrioottiseen aatekehitykseen Suomessa ei
ole voitu tdssd selvittdd. - Gunnar Olsson, Hattar och mdssor. Studier dvre partivisendet i Sve-
rige 1751-1762. Goteborg: Goteborgs universitet 1963, s. 82-86, 91, 97-100, 102, 105 sisaltaa
esimerkkejd siitd, miten hatut tai heiddn ystdvansa kdyttivat hatuista patriootin nimitysta.
Vuoden 1751 valtiopdivilld olivat kuninkaan vallanlisdyksen kannattajat rojalisteja, halli-
tusmuodon puoltajat patriootteja. J. R. Danielson-Kalmarin tutkimukset Die nordische
Frage in den Jahren 1746-1751 (Helsingfors 1888) ja Piirteiti vapaudenajalta, Ensimmdinen osa
(Porvoo 1929) siséltavit erinomaisen runsaasti esimerkkeja siitd, miten etenkin Vendjan
lahettilds piti myssyjd patriootteina - Ranskan ldhettilds d"Havrincourt puhui puolestaan
hatuista hyvind patriootteina tai vain patriootteina. Viittauksia patrioottisiin ndkokohtiin
puoluetaistelussa on kirjallisuudessa aika niukalti.

29 Ludvig Stavenow, Frihetstiden, dess epoker och kulturlif. Goteborg: Wettergren & Kerber
1898, s. 133.

240 Martin Lamm, Upplysningstidens romantik. Den mystiskt-sentimentala stromningen i svensk
litteratur 1. Stockholm: Geber 1918, s. 256, 301, 314-315.
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Thorild sekd vuosina 1792-1794 Thorildin ystdavan L. M. Philipsonin
toimittama Patrioten-lehti.241

Yhteiskuntapatriotismi ei siind mddrin korosta maan eli kansan
asuman alueen tahi kotiseudun merkitystd kuin niitd velvollisuuksia, jotka
patriootilla on tai jotka ihmiselld patrioottisista motiiveista ldhtien on
ympdroivdd yhteiskuntaa ja yhteiskunnan yhteishyvdd kohtaan. Johan
Fischerstrom, Gyllenborgin ohella Ruotsin ensimmaéinen ohjelmallinen
rousseaulainen, kysyy “puheessa Ruotsin kansalle” vuodelta 1769, miten
kansa voisi rakastaa isinmaataan, ellei isinmaa tarjoa riittdvid oikeuksia ja
etuja. Han katsoo, ettei isinmaanrakkaus ole ensi sijassa rakkautta
kamaraan vaan kansalaisiin ja vapauteen; isinmaasta tulee suuressa maarin
sama kuin valtio: “Isinmaa merkitsee ihmisid eikd maapohjaa, joka heidét
kantaa. Ei niin paljon sitd kansaa, jonka keskuudessa tulemme ihmisiksi,
kuin enemmankin sitd maata, missd saamme eldd vapaina ihmisind, mika
maa kuin helld diti ei tee mitddn muuta eroa lastensa vélilld kuin itse kunkin
ansion mukaan: joka ei tahdo, ettd ketddn sorretaan tai loukataan: joka jattaa
avoimen tien kunniapaikoille: joka uskoo, ettei se ole tehnyt mitddn
antaessaan olemassaolon (varelsen), jollei se samalla tuota onnellisuutta.
Kuinka kiittdaméattomén, kuinka halveksittavan tdaytyykddan olla sen, joka
silloin ei pidd yhteiskunnan hyvdd pyhdnd lakina ja isinmaan parasta
tekojensa ohjenuorana...” Isinmaa tulee hyvin kiinteddn yhteyteen
kansalaisvapauksien kanssa, kuten asian luonnehtii vuonna 1800 Axel
Gabriel Silfverstolpe kirjoituksessaan “Forsok om patriotismen”, jossa
yhteiskuntapatrioottiset nakokohdat vallitsevat.242

Utilismia oli helppoa perustella yhteiskuntapatriotismin ndkokohdilla
tai johtaa hyotyyn pyrkiminen yhteishyvan tavoittelusta. Utilistinen
patriotismi on kuitenkin aiheellista késittdd omaksi aatekokonaisuudeksi,
koska juuri taloudellisen hyodyn tavoittelu antaa sille oman erikoisleiman.
Hyotyajattelu muodostui  1700-luvulla  valtiollisen tapahtumakulun
tuotteena ikddn kuin uudeksi elimistoksi, jonka varassa patrioottisia tunteita
voitiin ylldpitdd. Pohjan sodan ankarien vaiheiden ja masentavan
lopputuloksen romahdutettua suurvaltatunnelmat ja niitten mukana
suurisinmaallisuuden sekd pakottaessa niin yhteiskunta- kuin
hengeneldmaéssd pinnalle uudenlaista realismia arvioitaessa olemassaolon
edellytyksid. Kun taloudelliseen toimintaan tarvittiin aatteellistakin
motivaatiota, tuli patriotismi mitd suurimmassa médarin avuksi. Toisaalta

241 Lamm 1918, s. 316; Elovson 1926, s. 35; Patrioten 1792-1794. Lehdessé on selvia jalkia
kommunistisistakin aatteista, kun siind mm. halutaan kiistdd oikeus omaisuuden perimi-
seen, jotta jokainen joutuisi alkamaan samalta tasolta. Oman tyonsa tuloksiin tosin jokai-
sella olisi oikeus. Patrioten 1792, andra hiftet n:o 3-4, s. 221-222.

22 Lamm 1918, s. 314-315; Greta Hedin, Manhemsférbundet. Ett bidrag till goticismens
och den yngre romantikens historia. Goteborgs hiogskolans drsskrift 34 (1928:1), s. 1-2.
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utilismi rakensi suurisdanmaallisuuden traditiolle siind, ettd se pohjasi
kasityksensd Ruotsin luonnonrikkauksista Rudbeckin Atlanticasta 16ytyviin
Ruotsin luonnon ylistyksiin.243

Suomessa ldhtokohtana saattoi olla 1600-luvun kotiseudunylistysten
vastaava perinne. On mahdollista, ettd patriotismi nyt sai sikali
lempedammat kasvot kuin aikaisemmin, ettd hyodyntavoittelua
pyhittdessdan se muodostui myos yksilon taloudellisen eduntavoittelun
suuntaiseksi edellyttden, ettei ajauduttu ristiriitaan yleisen edun kanssa,
kun taas suurvaltakaudella isinmaa ndyttdytyi korostetusti velvoituksena,
joka tarjoamiensa etujen hintana ensisijaisesti vaati uhrautumista.

b. Taloudellisen harrastuksen vaikutus Turun akatemiassa

Taloudellisen hyodyn kietoutuminen patrioottisiin ajatuskulkuihin ainakin
jo vuoden 1730 tietdmissd on jo edelld kdynyt ilmi, mutta todelliseksi
muodiksi  utilismi  ndyttdd  kehkeytyneen  vasta  1730-luvulla
luonnontieteellisen harrastuksen nousun rinnalla. Valtakunnan talouden
kohentamiseen  tahtddvan  kirjoittelun  lisddntyessd  varsinaisia
kulminaatiokohtia ovat Ruotsin tiedeakatemian perustaminen vuonna 1739,
talousopin professuurin perustaminen Uppsalan yliopistoon vuonna 1741
ja Suomen puolella talousopin viran saaminen Turkuun vuonna 1747.24
Turun akatemiasta muodostui Ruotsin tiedeakatemian ohella valtakuntaan
todellinen hyotyajattelun padlinnake.245

K&dannekohtana siind luonnontieteiden uudessa suuntauksessa, mika
tahtdsi niiden kdytannon sovellutuksiin talouseldaméassd, voidaan Turussa
pitdd Karl Fredrik Mennanderin luentojen alkamista vuonna 1736 ja Johan
Browalliuksen tuloa fysiikan professoriksi vuonna 1737. Vuosina 1742-1745
Browalliuksen johdolla tarkastettiin kolme talousopillista vditostd, ja

243 Karl Forsman, Studier i det svenska 1700-talets ekonomiska litteratur. Historiska och lit-
teraturhistoriska studier 23. Helsingfors: Svenska Litteraturséllskapet i Finland 1947, s. 114~
115.

24 Ruotsin tiedeakatemian perustamista ja sen erityistd merkitysta taloudellisten pyrinto-
jen virittdjanad ja ohjaajana on perusteellisesti kuvannut Sven Lindroth, Kungl. Svenska Ve-
tenskapsakademiens historia 1739-1818 1:1-2 (Uppsala: Almqvist & Wiksel 1967). Teoksessa
késitelldan myos taloudellista patriotismia. Erittdin hyvan katsauksen ulkomaisten tieteel-
listen seurain esimerkkiin taloudellisten pyrintdjen alalla esittdd Sven Hogberg, Kungl.
Patriotiska Sdllskapet. Stockholm: Kungliga Patriotiska Séllskapet 1961, s. 11-19.

245 Forsman 1947, s. 140. Niitd eri tekijoitd, jotka liittyvét talousopin ottamiseen yliopiston
oppiaineeksi sekd talousopin viran perustamista Turkuun on perusteellisesti késitellyt
Martti Kerkkonen, Pietari Kalm talousopin professorina. Historiallisia Tutkimuksia XXII Hel-
sinki: Suomen historiallinen seura 1936, s. 1-45.
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huhtikuussa 1746 konsistori selitti, ettd Turussa ne professorit, joiden aineet
jotenkin liittyivdt taloustieteeseen, olivat opettaneet talouden oikeita
perusteita, luonnonhistoriaa yleensd, mineralogiaa, kasvitiedettd ja kemiaa
pitden silmdlld mm. tietojen soveltamista maatalouteen. Oli my6s pyritty
luennoilla antamaan koko taloustieteestd systemaattinen kuva.

Taloudellinen harrastus oli niin muodoin lyonyt itsensd ldvitse jo
ennen talousopin professuurin perustamista. Martti Kerkkonen on
keskeiselld tavalla kiinnittdnyt huomiota siihen, miten talousopissa ja sen
sisdllon kehityksessd tulivat esiin patrioottiset ndkokohdat erdiden
valistuksen kauden yleisten ideain rinnalla. Han toteaa 1700-luvun Ruotsin
taloudellisen ajattelun kuvastavan muun muassa Montesquieun ajatuksia
siitd, kuinka kunkin yhteiskunnan lakien tuli soveltua asianomaisiin
erikoisolosuhteisiin kuten maan muotoon, ilmastoon, maaperdn laatuun,
maantieteelliseen asemaan, suuruuteen, kansan tapoihin ynnd muuhun.
Talousopissa se ilmeni ennen muuta pyrkimyksend sovelluttaa
talouselamdd paikallisten edellytysten mukaisesti. Todettuaan, miten
huomion kiintymiselld paikallisiin olosuhteisiin oli kauaskantoisia
vaikutuksia Euroopan hengenelamadn, Kerkkonen kirjoittaa:

Taloudellisella harrastuksella oli Ruotsi-Suomessa oma tidrked osuutensa
patriotismin kehityksessd. Vaistomaista itsetiedotonta patriotismia on
kaikkina aikoina kaikissa kansoissa, mutta kun patriotismi tulee tietoiseksi,
se saa pddsisdllyksensd kunkin aikakauden  késityksistd ja
erikoisharrastaksista. Ruotsin mahtavuudenajan patrioottiset tunteet olivat
pukeutuneet sotaiseen itsetietoisuuteen ja hillittomiin kuvitelmiin isinmaan
kunniakkaasta menneisyydestd. Vapaudenajalla muodostui taloudellisesta
harrastuksesta patriotismin pédédsisdllys. Isinmaanrakkauden ensimmadisia
velvollisuuksia oli huolehtia isdénmaan viljelemisestd ja sen talouden
edistimisestd. Erddssd Ruotsin tiedeakatemiassa pidetyssd puheessa
sanottiin, ettd koulunopettajien olisi tullut istuttaa lasten mieliin, ldhinna
Jumalan pelkoa ja esivallan kunnioitusta, rakkautta isinmaahan. Lapsille
olisi tullut teroittaa, ettd ihminen on kunniallinen ja hyodyllinen
yhteiskunnan jasen 1dhinnd sen mukaan mitd enemmaén hén ahkeruudella ja
tunnollisuudella koetti hoitaa ja parantaa omaisuuttaan tuottaakseen
valtakunnalle hy6tyé ja voimaa ja itselleen elannon ja tuloja. Vapaudenajan
taloudellisella virtauksella kokonaisuudessaankin oli selvd patrioottinen
leima. Mutta yksityiskohdissaan ajatukset patriotismin kohteesta vihitellen
muuttuivat. Merkantilistiseen katsomustapaan pohjautuva taloudellinen
patriotismi kohdistui nimenomaan valtioon. Talousoppiin kuuluva
paikallistutkimusharrastus kohdistui ihmisten ldhiympéristossa olevaan
ndkyvédan ja kdsinkosketeltavaan todellisuuteen. Se pani ihmiset tekem&an
itsendisesti huomioita omasta kotiseudustaan ja kotimaastaan.
Kotiseuturakkaus, joka ihmismielessda on aina ollut synnynndistd, sai
reaalista sisdllystd siitd aktiivisesta toiminnasta, johon talousoppi
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ylioppilaita saattoi. Nidin vahvistui kiintymys kotiseutuun ja tuli
tietoisemmaksi. Kotimaan ja kotiseudun luontoa ja taloutta tutkittaessa
alettiin enemmin ajatella maata ja kansaa kuin abstraktisempaa
valtiokdsitetta.

Kerkkonen katsoo 1700-luvun taloudellisen harrastuksen olleen omi-
aan korostamaan Suomen erikoisasemaa koko valtakunnan kisitteen
rinnalla maamme asukkaiden tietoisuudessa: “Luonnon ja talouden
tutkimisesta johduttiin maan historian, kielen ja kansanrunouden
tutkimiseen.” 246

Kun Turun akatemiassa ryhdyttiin ohjelmanomaisesti julkaisemaan
luonnontieteellisid ja taloudellisia vditoksid, niin niitten joukossa on erittdin
runsaasti sellaisia, joissa ilmenee patrioottinen motivaatio. Sitd havaitsee
erityisen selvdsti ainakin K. F. Mennanderin, Pietari Kalmin ja P. A. Gaddin
ohjaamissa toissd mutta my6s muissa. Tavallaan ilmio on my6s jatkoa 1600-
luvun kotiseudunkuvausten patriotismille. Mitd erityisesti tulee
paikalliskuvauksiin,  jotka ainakin Jakob  Faggotin  julkaistua
kirjoituksensa ” Ajatuksia isinmaan tuntemisesta ja kuvaamisesta” vuonna
1741 tahtdsivét ensi sijassa maan taloudelliseen kartoittamiseen, niin niiden
laatimista oli ollut Turussa vireilld koko 1730-luvun, jolloin ilmestyivat
ainakin Matthias Halleniuksen Pohja- eli Varsinais- Suomen, Joh. ].
Snellmanin Oulun ja Gregorius Halleniuksen Mynaméden kuvaukset. 247
Hallaniusten esityksille on ominaista poikkeuksellinen kansallinen
vaarinotto, joten Suomi-keskeisyydelle olisi ndistdkin  1oytynyt
myohemmille Suomen talouden harrastajille likeinen esikuva, mutta on
merkillepantava muuan seikka: taloudellisissa vditoksissda todettava
patrioottisen motivoinnin tulva ei lainkaan koidu yksinomaan Suomeen
kohdistettujen patrioottisten ajatusten tai k&ddnteiden hyvdksi, vaan
jakaantuu valtakuntapatriotismin ja suomalaisen sekd myos pelkan
kotiseutupatriotismin vilille.

Erityisesti herdttdd huomiota, kuinka nimenomaan Mennanderin ja
Kalmin vditoksissd valtakuntapatriotismilla ndyttda olevan vallitseva osuus:
Mennanderilla on néin laita ldhes yksinomaisesti, kun taas Kalmin oh-
jaamissa toissd on myos selvdd suomalaista patriotismia osoittavia.
Harvinaisia ovat kuitenkin sellaiset vditokset, jotka ovat korostetun Ruotsi-
keskeisid. Siten on laita Kalm-Snellmanin véitoksessd vuonna 1762. 248
Kuitenkin sekd Mennanderin ettd Kalmin mielenkiinto Suomen olojen

246 Kerkkonen 1936, s. 122-124.

27 Einar W. Juva, Katsaus Suomen paikallishistorialliseen tutkimukseen. Teoksessa Pai-
kallishistoriallisen tutkimuksen opas. Historiallinen kirjasto - Historian ystdvéin liiton julkai-
suja 10. Porvoo: WSOY 1945, s. 10-11.

248 Pehr Kalm & Johan Snellman Nilsson, Tankar om informations-werket i Osterbotn, i syn-
nerhet det privata. Abo 1762 s. 2, 9,14, 15,17, 19-20, 25-27.
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tutkimiseen, kuvaamiseen ja kohentamiseen oli kiistatonta. Voi tuskin olla
tekemaittd johtopddtostd, ettd nditten miesten tiiviit kontaktit Ruotsiin
johtivat siihen, ettd he tyoskentelivdt kotiseudun hyvidksi varsin
valtakunnallisen ajattelutavan puitteissa. Ja Suomen hyvéksi he toimivat,
koska sattuivat tyoskentelemddn taalla.

Mennanderin ~ ohjaamat  tai  laatimat  vditokset  hdnen
professorikautensa alusta avaavat uraa nimenomaan taloudellisen tut-
kimuksen patrioottiselle motivoinnille Turussa. Pohjalaisten tekijdin Erik
Juveliuksen, Johan Tengstromin ja Matthias Pazeliuksen tdissd vuosina 1747
ja 1751 Pohjanmaa saa mddreen “patria” tai “synnyinmaa”. Juvelius kiittelee
ladnin maaherraa, G.A. Piperid jolle hallitsija on antanut “curam patriae
meae”. Omistuksessa joukolle Vaasan ja Uudenkaarlepyyn kauppiaita
hénelld on tyypillinen utilistinen kddnne toteamuksessa, ettei luonto ole
ollut niukka ”“rakasta isinmaatamme” kohtaan vaan on jakanut sille
arvokkaita aarteita. Han omistaa tyon kenraalikuverndori von Rosenille
isinmaanrakkaudesta, koska hidnen hallintonsa alla Suomi on saanut
hengahtdd. Tassdkin patriotismi ndyttdisi kohdistuvan Suomeen.

Kun Juvelius samana vuonna kirjoitti gratulaation pohjalaisen Johan
Tengstromin vdiitokseen, patriotismi ilmenee ldhinnd valtakunnallisin
kddntein. Pazeliuksen pellon- ja niitynhoitoa Pohjanmaalla késittelevan
vditoksen onnittelussa pohjalainen Gerhard Hallberg nimittdd tekijaa
maanmiehekseen, ja muutenkin Pohjanmaa saa erityisen korostuksen, kun
Hallberg viittaa tdhdn Pohjanmaata késittelevddn kirjaan, “missd Te
kuvaatte maatamme ja kansaamme ja niitten pellon ja niitynhoitoa”.
Tutkimus itsessddn sisdltdd monien muiden tavoin mielenkiintoisia
viittauksia taloudellisen harrastuksen yleiseen aatetaustaan. Pazelius toteaa
joka maanseudun asukkailla olevan erityiset taipumuksensa, laatunsa ja
ominaisuutensa: “Siksi omaa myo6s kukin valtakunta Euroopassa jotakin
erityisen kiitettivdd ennen muita. Sellainen erilaisuus ja ero johtuu
vahdiseltd osalta ilmastosta ja kansan luonnollisesta laadusta; mutta eniten
vaikuttavat tdssd kasvatus- ja opetustapa, harjoitukset, tavat ja tilaisuudet.”

Tyo6ssd ilmeneva patriotismi on sen ohella, ettd Pohjanmaata kutsutaan
syntyméamaaksi tai syntymdseuduksi, ldhinnd valtakunnallista. Teoksessa
kiitelldadn isdanmaan peranpitdjid ja Ruotsin hallintomiehid Pohjanmaankin
verojen ja tuotteiden hyvastd hoidosta - vaikka tekijan sentddn on taytynyt
olla selvilld kauppapakon hankaluuksista ynnd muusta sellaisesta, mika oli
ristiriidassa Suomen tai Pohjanmaan etujen kanssa. Valtakunnanpatriotismi
ilmenee siing, ettd pohjalaisia ylistetddn, koska he ovat olleet tavattoman
uskollisia Ruotsin hallitukselle. Tekijan esittdm&d ajatus ruotsalaisten
siirtdmisestd asuttamaan Pohjanmaata taloudellisista syistd osoittaa myos
sen, etteivdt hdntd huoleta suomen kielen asema tai ylipdatdan
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kielikansalliset seikat.24

Mennanderin johtamissa vditoksissd saattaa olla varsin voimakasta
valtakuntapatriotismia. Pohjalaisen Samuel Birlingin tutkielmassa De usu
frigoris tarkataan Ruotsin sijaintia ilmaston kannalta, “meiddn ruotsalaisten
sotilaittemme” edesottamuksia Kaarle X Kustaan sodissa, ”Ruotsin
kasvistoa” ym. Ty6 on ilmaisuiltaan hammaéstyttdvan Ruotsi-keskeinen
ollakseen ilmestynyt Turussa 1740-luvun lopussa. Samaa on sanottava
porvoolaisen Johan Borgstromin teoksesta De oeconomia Patriae per academias
promovenda. Siind patria yleensd ndyttdd tarkoittavan valtakuntaa, ja Suomi
on erikseen mainittukin vain kerran.250

Vastaavasti valtakunnallinen ja Suomeen tai kotiseutuun kohdistuva
patriotismi sekoittuvat monissa Kalmin johtamissa vdiitoskirjoissa
valtakunnallisen linjan ollessa Suomeen kohdistuvasta aiheenvalinnasta
huolimatta etualalla. Tdmad patriotismi on ohjelmanomaista jo
satakuntalaisen Daniel Lithanderin tydssd. Se késittelee todella keskeistd
asiaa eli metsanhoidon parantamista Suomessa. Esitys ldhtee aksioomaksi
muuttuneesta rudbeckilaisesta kasityksestd isdanmaan runsaista luon-
nonvaroista, joista metsd on tarkeimpid. Kirjoittaja tosin sanoo tahtoneensa
harkita parempaa metsdnhoitoa erddnd Suomen elvyttdmisen tarkeimpana
perusteena, mutta hdnen nikokulmansa on yleisvaltakunnallinen, kun han
esimerkiksi puhuu “Ruotsin miehistd”, jotka ”patrioottisessa innossaan”
ovat halunneet hyodyttdd isanmaata kiinnittdmaéllda huomiota metsiin.25!

Turkulaisen Henrik Lindsteenin kasitellessa Suomen
puutarhanhoidon edistdmistd vuonna 1754 hédn osoittaa tyypillistd Suomeen
kohdistuvaa harrastusta valtakunnallisissa puitteissa. Kirjoittaja toteaa
ulkomailla kukoistavan puutarhanviljelyn olevan varsin vahdarvois-
ta “monin paikoin rakasta isinmaatamme, erityisesti tddlla Suomessa” ja
arvelee hedelmdpuiden menestyvan oikein hoidettuina ”td&lld Suomessa”
kuten "muilla seuduilla Ruotsissa ja ulkomailla”. Han osoittaa, etteivit

249 C. F. Mennander & Ericus Juvelius, De arte picem destillandi in Ostrobotnia. 13.6.1747; C.
F. Mennander & Johannes Tengstrom, De arte apidam phocarum coquendi in Ostrobotnia.
17.12.1747; C. F. Mennander & Matthias Pazelius, Anmirckningar om dng- och dkerskiétzel i
Osterbotn. 15.6.1751 s. 2, 8, 11, 15, 57. Juveliuksen gratulaatiossa heijastuu 1740-luvun lo-
pun ajattelutapa Turussa hyvin selvésti: “Gratulamur vero nobis tandem venisse tempus,
qvo dotes illas plurimas, qvas habet patria nostra, partim cum aliis regionibus communes,
partim peculiares, digne aestimare didicimus & perspeximus, opes suas naturem munifica
manu in Svetiam contulisse. In iisdem describendis & ad communis vitae usum ap-
plicahdis versatur jam orbis eruditus hyperboreus. Ipsa qvoqve juventus studiosa, ea,
qvae historiae naturali patriae & illustrationi oeconomiae inserviunt, sedulo conqvirit et
delineat...”

250 C. F. Mennander & Samuel Birling, De usu frigoris. 18.6.1748, s. 4,10, 11, 12; C. F. Men-
nander & Johan Borgstrom, De oeconomia patriae per academias promovenda. 4.5.1748

251 Pehr Kalm & Daniel Lithander, Oforgripeliga tanckar om nédvindigheten af skogarnas bittre
wdrd och ans i Finland. 7.7. 1753, erityisesti s. 1-3.
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ulkomaiden talonpojat ja torpparit voisi ajatellakaan eldm&dd “"meiddan
ruotsalaiseen ja suomalaiseen tapaamme” ilman puutarhaa ja ryytimaata.

Kuitenkin Lindsteenilld ndyttda valtakuntapatriotismin rinnalla olevan
aitoa tunnetta Suomeakin kohtaan. H&én toivoo puutarhanviljelyn
menestymistd tddlld vedoten sddtyldisiin sekd pappiloiden ja puustellien
haltijoihin: ”Ajatelkaa, mikd hyoty ja koristus olisi maalle, jos kaikissa
taloissa olisi ryytimaa ja puutarha. Onnellinen se, joka saisi ndhda sellaisen
ajan Suomessa.” 252

Samantapainen suhtautuminen on pohjalaisen Henrik Wegeliuksen
Kemijoen véylid koskevassa kirjassa vuodelta 1755, hamaildisen Abraham
Indreniuksen tutkielmassa Miti pappi voisi tehdi talouden edistimiseksi
vuodelta 1757, satakuntalaisen J. Utterin vditoksessd vuodelta 1759 ja
samoin satakuntalaisen Niklas Crusellin metsid késittelevassa vaitoksessa.
Crusellin tekstissd “isdanmaa” saattaa tarkoittaa sekd Suomea ettd
valtakuntaa, hdn puhuu tammimetsien puuttumisesta “rakkaassa
Suomessamme” ja toivoo, ettd “jokainen rehellinen sekd ruotsalainen ettd
suomalainen” saisi oikeita ajatuksia taloudesta yhteiseksi hyvéksi.
Yleensadkin tadlla metsid kasitellddn kovakouraisesti, mutta sen tekija tahtoo
sivuuttaa, “koska useat uutterat ja isinmaan menestystd harrastavat miehet
ovat sitd seikkaperdisesti késitelleet”. Isinmaa on tdssd juuri sellaisessa
tyypillisessd yhteydessd, mistd ei voi varmuudella sanoa, onko
kysymyksessd valtakunta vaiko Suomi. Semmoisena termi tarjosi sangen
neutraalin ilmaisun nimenomaan utilistisia patrioottisia pyrkimyksid
ilmaistaessa. Crusell kuitenkin toisaalla kdyttdd termid siten, ettd se
todenndkoisesti tarkoittaa Suomea, mutta tyypillinen on taas lopussa oleva
kdanne, kun tekijd toivoo, ettd “jokainen rehellinen niin ruotsalainen kuin
suomalainen omaisi sekd oikean ajatuksen ettd harrastuksen taloudenpitoon,
jotta rakas isinmaamme kerran saisi nauttia sen ihania hedelmis...” 25

Yleisid patrioottisia kddnteitd taloudellisten pyrkimysten yhteydessa
ilman erityistd Suomeen kohdistuvaa ndkokulmaa - ellei pelkkdd aiheen
valintaa tulkita sellaiseksi - sisdltyy muun muassa Kalmin esimiehyydella
respondeeranneiden pohjalaisen Johan Miillerin, eteldsuomalaisen Erik
Wideniuksen (1757), turkulaisen ]. Arelinin (1760) ja hdmadldisen Jonas
Mennanderin véitoksiin. Pohjalaisen Hans Henrik Aspegrenin Pietarsaaren
pitdjan kuvauksessa todetaan isdinmaanrakkauden olevan jumalanpelon

252 Pehr Kalm & Henric Lindsteen, Enfaldige tanckar om mdjeligheten och nyttan af krydd- och
tradgdrdars anliggande i Finland. 22.6.1754, erityisestis. 2, 6,7, 9, 12.

253 Pehr Kalm & Henrik Wegelius, Tankar om mdjeligheten och nyttan af bequdimare bitfarter i
Kimi elf uti Osterbotn. 21.6.1755; Pehr Kalm -"& Abraham Indrenius, Enfaldiga tanckar wi-
sande hwad en prist kan bidraga til oeconomiens uphjelpande. 8.6.1757, s.5; Pehr Kalm & Jacob
Utter, Nigre anmidrckningar, rérande nédwindig- och mdjeligheten af betesmarckers forbittring i
Finland. 4.4.1759; Pehr Kalm & Niclas Crusell, Ndgra anmidrckningar rérande nédwindigheten
af ek-skogarnas bittre vird och ans i Finland. 14.7.1757, erityisesti s. 7, 8, 10, 12.
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jalkeen kansalaisen tdrkeimpid velvollisuuksia. Kun akateemiset
opinndytteet Aspegrenin mielestd yleensd ovat kirjasta toiseen siirrettyd
tietoa, niin uutta ja hyodyllistd voi tehdd se, joka laatii kuvauksia isinmaan
historiasta ja taloudesta. Yleisluontoisin patrioottisin kddntein esitellddn
aihetta P. A. Gaddin johtamassa Efraim Careniuksen Huittisten
kuvauksessa vuodelta 1759 sekd Jakob Herman Gaddin kylvoaikojen
selvityksessd vuodelta 1764. Jakob Gadolinin ja Jakob Benedictiuksen
tutkimuksessa kemian kaytostd fysiikassa on patriotismissa tapahtuneen
muutoksen historiallinen arviointi, kun tekija omistuksessaan Loviisan
pormestarille viittaa siithen, ettd “rakkaan isinmaamme” menestyksen ja
kukoistuksen perustan muodostavat sotaisten urotdiden sijasta késityo,
merenkulku ja hengenviljely.254

Vditoskirjoissa tdmdn yleisen patrioottisen perustelun huippukausi
ndyttdisi olevan 1740-luvun lopulta 1760-luvulle.?% Joitain merkkejd tapaa
tosin mychemminkin, mutta vdheneminen on merkittdavada. Muodin huippu
on ikddn kuin sivuutettu ehétettdessd kustavilaiselle ajalle. Turun akatemian
ilmaston valtasi uudella voimalla elpynyt suomalaisen kulttuurin
kaikinpuolinen harrastus.

c. Yhteiskunnallisia motiiveja

Kun hyvin runsas joukko opiskelijoita otti tutkimusaiheekseen jonkin
puolen Suomen talouseldmédd tai paikalliskuvauksen, niin on pidettdva
perusteltuna Kerkkosen toteamusta, ettd taloudellinen harrastus oli omiaan
vahvistamaan kiintymystad kotiseutuun. Monet viitokset osoittavat taméan
suoranaisesti siten, ettd niissd ilmeneva patriotismi kohdistuu yksiselittei-
sesti Suomeen. On sangen mahdollista, ettdi on ajateltu juuri Suomea
isinmaana ainakin osassa niitd tapauksia, missd “patria” tai "fidernesland”
esiintyy sellaisessa yhteydessd, ettei termin sisdltod varmasti voi padtella.
Kuitenkin melko monet kirjoittajat tuovat julki suomenmielisyytensa.
Viipurilainen Samuel Norrgreen ei varsinaisesti kdytd patrioottista sanastoa
vditoskirjassaan vuodelta 1754, mutta hdn tulee sitd hyvin ldhelle
todetessaan, ettd Ruotsissa niitynhoidon taso on noussut, mutta "taalla

254 Pehr Kalm & Hans Henrik Aspegren, Beskrifning dfwer Pedersire Sockn i Osterbotten.
Forsta delen, dfver sjostaden Jakobstad. 1.7.1763; P. A. Gadd & Ephraim Carenius, Akademisk
forsok, til en physico-economisk beskrifning ofwer Hwittis sokn, i Bjdrneborgs lin. 26.5.1759; P.
A. Gadd & J. H. Gadd, Férsok att utmirka ritta sanings-tiden for de i Norden brukelige sides-
arter. 1764.

255 Kdsitys perustuu yleisarvioon, mikéd on tehty kdytetyn vdaitoskirjamateriaalin pohjalta
ilman, ettd aineistoa olisi matemaattisesti luokiteltu.
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rakkaassa Suomessamme" sen laita on kehnosti.2>¢

Satakuntalainen Henrik Stjerna méaarittelee vuonna 1756 hyvin selvésti,
ettd “tdméa meidén rakas isinmaamme Suomi” muodostaa noin kolmannen
osan Ruotsin valtakuntaa. Stjerna esittdd harvinaisen runsaasti Suomen
maineikasta muinaishistoriaa ja sanoo, etteivit hdnen tietonsa ole suinkaan
uutuuksia vaan poimitut Suomen kunnian lisddmiseksi luotettavien
kirjailijain teoksista. Patria tarkoittaa Stjernan kielenkayttssa usein Suomea.
Samalla hin vyoryttdd esiin Suomen maaperdn ja ilmaston edullisuudesta
inhimilliselle kulttuurille juuri samoja ndkokohtia, jotka ovat ominaisia
1600-luvun kotiseudunkuvauksille, joita kirjoittaja tosin ei mainitse. Sen
sijaan hdn kayttdd lahteenddn Atlanticaa ja tukenaan Linnén kirjoituksia.
Samana vuonna sanotaan Pehr Kalmin ja Erik Haegglundin vditoksessd,
ettd “niistd verrattomista eduista, joita Korkein on valtakunnalle suonut, ei
rakas isinmaamme ole suinkaan jddnyt osattomaksi, joten isinmaa tédssd on
Suomi”.%7 Pehr Kalmin ja Esaias Wegeliuksen tydssd tdhdennetddn Suomen
laajuutta, joka on suurempi kuin Euroopan useimpien kuningas- ja
ruhtinaskuntien: suoviljelylld siltd voisi muodostua valtakunnan aarreaitta.
Suomenkielinen onnittelu ilmaisee tutkimuksen ohjelman:

Maan joca tunde oman/ caiket sen edut joka tahwold/
Ynnd ja se tarpet/ mitd suingin puuttua tajnne
Totta se maan parahin puutoxet poistapi pojes...28

Muuan selvimpid patrioottisia ldhtokohtia kotiseutuun kohdistuvalle
taloudelliselle tutkimukselle tavataan Pehr Kalmin ja Samuel Saloviuksen
Oriveden oloja  késittelevdssd  tyossd  vuodelta 1757, missd
kihlakunnantuomari Karl Johan Jagerskoldille osoitetussa runomuotoisessa
omistuksessa lausutaan:

Jospa olisimme niin etevid, ettd viljelisimme paremmin omaa kaunista
maatamme ja padsisimme hakemasta vierailta rannoilta sellaista, mikd meille
kelpaisi. Eiko Suomesta 16ydy maata, joka on yhtd hyvaa kuin konsanaan
Irlannissa tuottamaan sellaista, mikd antaisi tyotd vanhalle ja nuorelle ja
hankkisi rahaa kukkaroille ja mita nimittdisimme hienoksi pellavaksi...

2% Pehr Kalm & Samuel Norrgreen, Enfaldiga tanckar om mdsslupna hirdalls dngars forbitt-
rande. 19.7.1754.

257 Pehr Kalm & Henricus Stjerna, Exercitium economicum de praerogativis Finlandiae praeci-
pue quoad plantas spontaneas in bellariis adhibitas. 22.5.1756; Pehr Kalm & Erik Haegglund,
Ndgra kinnemdrken til nyttiga mineraliers eller jord- och birgarters upfinnande. 5.7.1756.

258 Pehr Kalm & Esaias Wegelius, Tankar om nédvindigheten att utdika och uppodla kéirr och
mossar i Finland. 18.6.1763.
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Kalm ja Salovius toteavat tutkielmansa alussa, ettd yhteiskunnan
hyvinvointi riippuu eniten jumalanpelosta mutta jo toissijaisesti taloudesta.
Noudattaakseen sen tdhden mieluisaa alamaisen velvollisuutta
isinmaataan kohtaan on tekijd halunnut yleiseksi hyodyksi kertoa Oriveden
vihredn pellavan viljelystd. Vieldpd satakuntalaisen Martinus Ringbohmin
gratulaatiossa kuvastuu sama mieliala, kun todetaan Suomen saaneen
yltakylldisesti luonnon lahjoja. 2 Melko tavallinen ilmaisu eri
vditoskirjoissa on “meiddn rakas Suomemme”, jota kdytetddn ldhes
fraasinomaisesti, kun taas esimerkiksi Andreas Collinin kayttdima
ilmaisu ”“Suomessa, suloisimmassa isdnmaassani” tai Johannes
Halleniuksen "meidédn isinmaamme Suomi (Fennia)” tuntuisivat osoittavan
tietoista suomalaista patriotismia.260

Myos Gaddin ohjaamissa toissd tapaa Suomeen kohdistuvaa
isinmaatunnetta. Hamadldinen Jakob Foenander puhuu Himeesta
syntymdmaanaan, mutta Otto Bokmanin rokotusta koskevassa teoksessa
syntymdseudun Pohjanmaan ohella esiintyy my6s Suomi “meiddn
maanamme”, ja lisdksi kirjaan sisdltyy suomenkielinen omistus
talonpoikaissdddylle.261

Carolus Giersin Indicia mineralogiae in Fennia vuodelta 1767 kantaa
paitsi suomalaisen patriotismin my6s voimakkaan kansallisen harrastuksen
leimaa kenties osittain Porthanin vaikutuksesta, silld hineltd on saatu
teokseen kansanrunouden ndytteitd. Ilmaisua “meiddn Suomemme”
tai “meiddn suomalaisemme” ei yleensd ole syytd tulkita muuksi kuin
tavanomaiseksi fraasiksi, joka oli kdytossd jo 1600-luvulla ilman, ettd silld
tarkoitettiin sen enempdd kuin kaiken kunnioituksen ansaitsevaa
valtakunnan osaa tai suomalaisia alamaisina, mutta Giersin jaljiltd sekin saa
eldvad sisdltod. Giers ilmoittaa nimenomaiseksi ohjelmakseen kuvata sitd,
mitd tietoa pakanuuden ajoista alkaen on ollut “meiddn
suuriruhtinaskunnassamme Suomessa, suloisimmassa isinmaassani” .262

Salomon Kreanderin ja Isak Estlanderin viitoksessd vuodelta 1787
Suomea  nimitetddn  “rakkaaksi  syntymdseuduksemme”,  minkad

259 Pehr Kalm & Samuel Andreae Salovius, Ofdrgripeliga tanckar om det sd kallade grona linets
plantering och skotsel i Orihwesi sokn. 14.12.1757.

260 Pehr Kalm & Andreas Collin, Specimen academicum sistens fata botanices in Finlandia.
2.10.1758; Pehr Kalm & Johannes Hellenius, Genera compendiosa Nobiliss. von Linné planta-
rum Fennicarum 1. 27.4.1771.

21 P. A. Gadd & Jacob Foenander, Chemisk och Oeconomisk Afhandling om Brinne-Torf.
15.12.1759; P. A. Gadd & Otto Reinhold Bokman, Politico-oeconomisk afhandling om formon
af koppympningens widtagande i Finland. 4.7.1763.

22 P, A. Gadd & Carolus Robertus Giers, Diss. academica, indici mineralogicae sub gentilismo
delineans. 3.6.1767.



114

rakennustaitoa ei ole kirjallisuudessa késitelty ja jota vdhdn tunnetaan.263 Jo
niissdkin tutkimuksissa, joissa tarkasteltiin maamme taloutta tai jonkin
paikkakunnan olosuhteita normaalin taloudellisen ohjelman mukaisesti, on
yhteiskuntapatrioottisia ndkokohtia. Télld patriotismin linjalla on Suomessa
sangen varteenotettavia edustajia, ja erikoista kylld Turun akatemiassa
1700-luvulla tehdyt patriotismin teoreettiset selvitykset kuuluvat 1dhinna
tdhdn ryhmddn. Lundin yliopistossa oli vuonna 1732 vditelty ruotsalaisten
oikeasta isanmaanrakkaudesta,?¢4 ja on pidettdvd todenndkoisend, ettd tasta
vditoksestd on Turussa ollut tietoa, kun Henrik Hasselin johdolla ilmestyi
vuonna 1736 vditds De Pietate in patriam, jonka respondenttina uurasti
Johannes Andreas Lofflund, Turusta kotoisin ollut opiskelija. Teos on
omistettu viidelle eri sotilashenkiltlle sekd viidelle muulle henkil6lle, joista
kaksi kuuluu Turun katedraalikoulun piiriin, yksi on respondentin setd,
yksi Yld-Savon tuomari ja yksi Pietarsaaren kirkkoherra. Joskin sen seikan
arvioiminen, miksi juuri tdhdn aikaan véiteltiin isanmaallisuudesta, on aika
uskallettua, niin voi ajatella, ettei teeman valinta ole aivan satunnaista.
Patrioottisten lehtien ilmestyminen Ruotsissa ja yleensd patrioottisen
keskustelun viridminen taloudellis-luonnontieteellisen pyrkimyksen viria-
misen yhteydessd on varmaan jo tdhdn aikaan heijastunut Turkuun, missa
haluttiin analysoida tilanteen aineksia. Tdhdn viittaavat viitoksen
yhteiskuntapatrioottiset ndkokohdat, mitkd Suomen puolella ovat uutta.

Hasselin ja Loflundin vditoskirja jdd kaikissa muissa suhteissa jdlkeen
siitd, mihin M{inster ja Mathesius olivat aikanaan yltdneet. Tamé on sikali
ymmarrettdvddkin, ettd jdlkimmdinen oli maisterinvditds ja ajankohta
sellainen, ettd isdnmaallisuudesta oli otettava irti se, mikéd saatavissa oli.
Lofflund ldhtee kisiteselvittelystd. Pietas-termin selitetddn tarkoittavan
velvollisuuksia Jumalaa, hallitusta, virkamiehid, vanhempia ja muita
semmoisia kohtaan, joille ihminen on velkaa kuuliaisuutta ja tottelevuutta.
Erittdin mielenkiintoinen on patria-termiin kiinnitetty huomio. Ciceron
Laeista-teosta seuraten isinmaan selitetddn tarkoittavan joko syntyméseutu
tai sitten sitd valtioyhteisdd, jonka jasen kukin on ja minkd jdsenyyteen
tullaan joko syntymidn kautta tai vapaaehtoisella alistumisella eli
vapaaehtoisesti. Sitd valtiota, missd ei nautita kansalaisoikeutta, ei sanota
patriaksi (s. 1-3, § I).

Tamdhdn ei ole uutta, mutta hyvin mielenkiintoista on, ettd tekijat
nékevit paljon vaivaa todistellakseen, ettei kotiseutu voi asettaa ihmiselle
velvoituksia paikallisilla perusteilla. Lapsuuden vaikutteet aikaansaavat
sen, ettd ihminen lukee syntymiseutunsa hyviksi sen, mikéd itse asiassa

263 Salomon Kreander & Isaak Erik Estlander, Anmdrkningar uti byggningskonsten i allmin-
het och den finska i synnerhet 1. 20.12.1787.

264 Arvidus Moller & Haraldus Brisman, Specimen academicum De Justo Sveonum in Patriam
Amore. Londini Gothorum (=Lund) 29.11.1732.
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johtuu ikdkaudesta eli lapsuuden ja nuoruuden omasta luonteesta, ja siksi
syntymadseutu asetetaan tavallisesti muitten edelle. Mutta paikka ei omaa
oikeutta vaatia velvoituksia sitd kohtaan, nuo vaikutelmat eivit ole riittava
velvoitusten syy. Tekijdin mielestd eivdt erdmaassa syntyneet
israelilaisetkaan olleet siihen velvollisuuden sitomia, eikd laivassa
syntyminen aseta ihmiselle velvoituksia merta kohtaan. Iloitseehan ihminen
sitd paitsi paljosta sellaisesta, mihin hédn ei ole velvollisuuden suhteessa.
Ndin on ymmarrettdva asianlaidan olevan myds syntyméaseutuun nahden.
Kun maaperd kuitenkin tuottaa enimméan osan siitd, mikd on meille
véalttamatontd, niin ihminen on siksi velvollinen varjelemaan sitd
hévitykseltd ja lisdidmé&ddn sen hedelmallisyyttd, mutta ihminen ei tee tdtd
maaperdn itsensd vaan ihmisten vuoksi (s. 3-5, § 2).

Niin muodoin nousee valtio etualalle, koska ihmiset ymmartavat,
etteivat he tule ilman valtioyhteyttd toimeen. Tastd seuraa johtopddtos, etta
valtion vihollisia on kavahdettava, mutta niitd tuettava, jotka edistdvat
yhteistd onnea. Niinpd itse valtioiden rakenne ja laatu on se normi tai
ohjenuorat, joiden mukaan tulee punnita velvollisuuksia isinmaata kohtaan
(s. 5-7, § III). Valtion jdrjestys perustuu siihen, ettd on hallitsevia ettd
hallittavia (s. 7-8, § IV). Hallitsevien velvollisuus on kehittdd valtiota niin,
ettd sen tila muodostuisi aina onnellisemmaksi. Esivallan on hillittava
kansalaisten tahtoa, niin ettei julkea mielivalta pddse hdiritsemddn yleistd
rauhallisuutta. Samoin kuin sisdiselld alalla esivallan on myos
varustauduttava uhkaavien vihollisselkkausten varalta. Hallitsijan ja
valtion kohtalot kietoutuvat erottamattomasti yhteen. Tamin osoittaa
esimerkiksi Israelin kansan esimerkki. Kaikki ovat velvolliset asettamaan
virkamiesten edustaman yleisen edun yksityisen edun edelle. Tallaisesta
kdaytoksestd esimerkkind esitetddn Attilius Regulus, joka palasi
mieluummin Karthagoon kuin saattoi isinmaansa alttiiksi onnettomuudelle
(s. 8-10, 8§ V).

Koska ihminen ei ole syntynyt vain itseddn varten vaan ylistdmé&an
Jumalaa ja palvelemaan yhteiskuntaa, hdn ei saa jddda joutilaaksi vaan
hénen on harjoitettava hengen voimia ja toimittava Jumalan, luonnon ja
ilmoitettujen (ehkd: sdddettyjen, revelatarum) lakien mukaan. Myoskdan
ruumiinkulttuuria ei saa lyddd laimin. Kaiken kaikkiaan hdnen on
pysyttdvad valmiina tayttamadan, mitd esivalta kédskee (s. 11-12, § VI). Hanen
on maksettava verot ja maksut, mitd isinmaa vaatii ja tarvitsee (s. 12-13, §
VID).

Moraalisista  periaatteista tullaan vihdoin pddtelmddn, ettd
itsemurhaan ei ole kellddn oikeutta, koska Jumala on pidattanyt itselleen
oikeuden padttdd ihmisen eldmaéstd. Sen sijaan isdnmaan asian vaatiessa on
alistuttava hengenvaaraan. Tama johtuu siitd, ettd vihollisen hyokétessa
isinmaata vastaan vikivalloin se voisi joutua perikatoon, ellei vakivaltaan
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vastattaisi samalla tavalla. Vailttamatontd on, ettd sellainen méaard
kansalaisista tarttuu aseisiin, jollainen médara on hyokkdyksen torjumiseksi
tarpeen. Kiitettdvd on niitten rohkeus, jotka tarjoavat apuaan sellaisessa
tilanteessa. Esivallalla on oikeus pakottaa alamainen alistumaan isinmaan
vuoksi. Kuka uskoisi, ettd Jumala, joka pyhittamalld luonnollisen oikeuden
pani ihmisille paamadrdksi turvallisuuden ja onnellisuuden, olisi tahtonut,
ettd ndmd viattomina tarjoaisivat kaulansa katkaistaviksi niille, jotka
ilkkuvat lakia ja oikeutta. Jumalallinen ilmoitus ei suosittele meille muuta
menettelyd. Valitun kansansa kohdalla Jumala ei ainoastaan sallinut sotaa
vaan my0s kaski siihen.

Kun  Uudessa  Testamentissa  suositellaan  karsivillisyyttd,
kysymyksessd on yksityisen pelastus, mika ei sovellu valtion menettelyksi.
Ndin ovat asian ymmartaneet myos alkukristityt, kun he tottelivat esivaltaa
tamdn kaskiessd heitd ottamaan aseen. Sen vuoksi myos Ruotsin kuninkaan
vakuutuksessa hallitsijat lupaavat uhrata niin henkensa kuin omaisuutensa.
Kuitenkaan ei tdssd uhrautumisessa saa mennd niin pitkille, ettd
esimerkiksi meritaistelussa rdjdyttdisi itsensd mieluummin kuin antautuisi
viholliselle. Koska tdamd menettely olisi itsemurha, se olisi sen vuoksi
luonnonoikeuden vastaista (s. 17-19, § IX).

Isinmaanrakkaus on niin velvoittava, ettd se sitoo ihmistd enemmaén
kuin luonnolliset siteet vanhempiin ja perheeseen. Kun isdnmaa on
vanhempi isd kuin oma luonnollinen is&d, niin siksi on sitd kohtaan
osoitettava my0s suurempaa kiitollisuutta. Samoin on yksityisetujen
kdytdava yleisten etujen jdljessd. Siitd kuinka isdinmaan edun on kdytava
muitten asioiden edelld, vedotaan Ciceron De officiis -teokseen. Esimerkkind
oikeasta isdnmaallisuudesta esitetddn kuuluisat Brutus ja Manlius, jotka
uhrasivat poikansa (s. 19-25, § X).

Valtio velvoittaa ihmistd tekemédn velvollisuutensa ei ainoastaan lain
voimalla vaan myos hyveen nojalla. Hyve on jotain alkuperéisesti olevaa,
silld ellei tekojen oikeellisuus pohjautuisi muuhun kuin lakeihin ja valtaan
(imperii civilis), niin Kain ei olisi voinut olla syyllinen. Kun luonnon ja
ilmoitetut (jumalalliset) lait omaavat tehonsa ilman siviililakeja ja kun
tekijan kasityksen mukaan niilld on eri “ratio” kuin siviililaeilla, niin siitd
seuraa, ettd hallitsijan vaatiessa valttaiméattomyyden ahdistamana alamaista
tekemadén jotain positiivisia ja siviililakeja vastaan, niin alamainen voi totella,
mutta jos hallitsija kdskee tehtdvdksi jotain vastoin luonnollisia ja
ilmoitettuja, niin ei sovi totella. Valtiollisessa toiminnassa on muistettava,
ettd eri valtioiden vélilla vallitsevat usein toisenlaiset oikeuskasitykset kuin
ne, jotka sddtelevit yksiloiden vilisid suhteita (s. 25-31, § XI).

Vihdoin viitataan siithen, miten velvoitus isdnmaata kohtaan voisi
lakata. Tdméd saattaa tapahtua maasta muuton kautta, ja tdstd ilmiosta
esitetddn syitd puolesta ja vastaan. Tekijat ndyttavat hyvaksyvan
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muuttamisen esimerkiksi ndldnh&ddan ja litkavdeston vuoksi ja myods uuden
maan asuttamiseksi (colonos). Loppuhuipentumana esitetidn Ciceron
lause: ”Cole pietatem, quas magna in parentes, maxima vero in patriam est” (s. 31-
36, § XII).

Tyo ei kovinkaan paljon poikkea vanhemmista patriotismin
teoreettisista tarkasteluista, mutta nimenomaan kotiseudun asettaminen
perin  toissijaiseen =~ asemaan  valtion rinnalla on  uuden
yhteiskuntapatriotismin mukaista. 265 Valistuksen varhaista vaikutusta
saattaa olla myos siind kasityksessd, ettd hallituksen on pyrittdavd
kehittdmdan valtiota sen asukkaille aina onnellisemmaksi. Loflundin
vditoksen jdlkeen patriotismin teoriaan ndyttdd palatun vasta kolme
vuosikymmentd myohemmin vuosina 1764 ja 1765. Edellisend vuonna asiaa
késiteltiin Johannes Nycopensiksen ja Esaias Fellmanin moraalin alaan
kuuluvassa tutkimuksessa muun moraaliteorian yhteydessa. Tekijadt todis-
televat, ettd samoin kuin hyveen harjoittaminen sen vuoksi, ettd saisi siitd
nimelleen kunniaa, on arvotonta, samoin on myds kunnon kansalaisen
rakastettava isinmaata ja palveltava sitd kunniaa tavoittelematta pelkdstaan
sen vuoksi, ettd hdnelle yhteishyvan tulee olla korkein laki ja siksi, ettd
hédnen isinmaanrakkautensa tulee perustua haluun tayttdd myos julkisten
tehtdvien suorittamista edellyttivd Jumalan tahto sekd kiitollisuuteen
kaikesta siitd hyvastd, mitd isinmaa on hénelle osoittanut tai on osoittava.26¢
Mennander nuoremman seuraavana vuonna julkaisemassa tyossa De virtute,
liberae civitatis fundamento praecipuo asetetaan hyveiden jdrjestelmdssa
isinmaanrakkaus toiselle sijalle Jumalan kunnioituksen jalkeen: ”Secundum
a Pietate in Deum sibi vindicat locum Pietas in Patriam, sive amor illius civitatis,
cujus membra sumus.” Tekijat ndyttdvdt rinnastavan isdnmaan valtioon
kiinnittamattd tdhdn kysymykseen sen enempédd huomiota.26”

Isinmaanrakkauden perusteet ovat siind, ettd isdanmaan kautta
turvallisuus ja erilaisten ihmissuhteiden antamat arvot tulevat yksilon
osaksi. Kun kaikki hyvé ndin riippuu isdinmaasta, niin kukaan kansalainen
ei voi rikosta tekemittd laiminlyodd isdnmaallisia velvollisuuksiaan, jotka

on osoittaa vapaudenajan valtiomuodon eli sddtyvallan ylivoimaisuus

265 Greta Hedin (1928 s. 2) tahdentdd erityisesti sitd, ettd civismille isinmaa oli sama kuin
valtio, ja hdn pitdé (s. 5) ajan isinmaakasitettd suorastaan abstraktisena.

266 Johannes Carolus Nycopensis & Esaias Fellman, Diss. philosophica, de moralitate nisus ad
immortale nomen. 17.4.1764, § VIII s. 16-18. On ehki aiheellista mainita, ettd ldhteissd on
viitattu muun muassa Montesquieuun.

27 K. F. Mennander nuoremman kirjeet hdnen isélleen osoittavat puhtaasti valtakunnal-
lista asennoitumista ja isdn tultua arkkipiispaksi suoranaista Suomen vieroksumista, ks.
esim. kirjettd 12.4.1776. K. F. Mennanderin lihettimid ja saamia kirjeitd 11, Toimittanut Kaarlo
Osterbladh. Helsinki: Suomen historiallinen seura 1940, s. 565.



118

muihin hallitustapoihin kuten monarkiaan ja etenkin despotismiin ndhden,
niin sikdli isanmaanrakkauden analyysia sdvytetddn demokraattiseen
suuntaan vdittamalld, ettd vapaassa valtiossa yksilot osoittavat paremmin ja
spontaanimmin kiintymyksensd valtioon kuin epdvapaat alamaiset.
Vapausihannetta tdhdentdessddn tekijdat liittyvat yhteiskuntapatriotismin
keskeiseen oppiin. Kirjoittajat toteavat kaikkien kansojen aikakirjain
osoittavan, ettd valtiot ovat pystyneet selvidmddn mistd tahansa
vaikeuksista, niin kauan kuin kansalaisten mielid on vallinnut
isinmaanrakkaus. Varsin hyvdnd esimerkkind pidetddn Spartaa, missd
lapset pienestd pitden kasvatettiin erityisesti palvelemaan valtiota. Tdméan
hengen kannustamana Leonidas johti kolmesataa hopliittiaan
Thermopylain solassa persialaisia vastaan. Roomalaiset osasivat ulkoisen
uhan kohdatessa panna syrjddn keskindiset riitansa, ja haddn aikana olivat
kaikensddtyiset ja kaiken ikdiset valmiit hehkuvan isinmaanrakkautensa
vuoksi ilman palkkiota uhraamaan henkensd ja omaisuutensa Rooman
hyviksi.268 Mielenkiintoinen on kdsitys siitd, ettd vapaan valtion sisdinen
voima korjata ilmaantuneet vauriot, on suurempi kuin muitten valtioitten,
koska kansalaiset tajuavat etunsa vaativan sitd, ettd he mydotavaikuttavat
vaurioitten korjaamiseen.

Vuonna 1775 painettiin P. A. Gaddin ja Johan Kreanderin vditos Stridde
Tankar on Kirleken till Fiderneslandet och Dess Utdfning. Teos tarkastettiin
Kustaa III:n ldsndollessa, ja kuninkaan kerrotaan panneen pilkaksi koko
tilaisuuden, 26 mistd pddtellen hdn on tainnut pitdd esitettyjd ajatuksia
pelkdn kamarioppineisuuden tuotteina ellei suorastaan joutavana hy-
mistelynd. Tutkimus ei juuri tuo uusia ndkokohtia isdnmaallisuuden
aatteellisiin aineksiin. Siind kootaan varsin hyvin isanmaanrakkauden
puolesta aiemmin esitetyt yleiset moraaliset ja yhteiskunnalliset perusteet
ladhtien  ihmisen luontaisesta  kiintymyksestd syntymaddseutuunsa,
kotiymparistoonsa ja lahimpiinsd sekd edeten ihmisyyden toteuttamiseen
yhteiskunnan lakien antamassa suojassa.

Tassdkddn tyossd ei viitata vanhempiin turkulaisiin esikuviin vaan
suoraan antiikin auktoreihin kuten Ciceroon ja Sallustiukseen seka ldhdettd
mainitsematta Rooman ja Spartan sankarihahmoihin tai kdyttdytymiseen
hédissd yhteiskunnissa. Esityksessd ei myoskddn eritelld patria-termid, joten
sen sisdlto soveltui yhtd lailla ruotsalaiselle kuin suomalaisellekin ja oli siten
valtakunnan kannalta tdysin korrekti saattaen silti ruokkia myos
suomalaisten patriotismia. Tdm&d ndkokohta koskee myos sitd lyhytta
viittausta kielioloihin, mikd tyohon sisdltyy. Tekijd esittdd, ettd isinmaan
rakkauden sdilyttamiseksi kansassa vanhat tavat on pidettdva kunniassa:

268 Henrik Hassel & K. F. Mennander, Specimen academicum de virtute. 5.6.1765, s. 17-20 §
V.
269 Rafael Koskimies, Porthanin aika. Helsinki: Otava 1956, s. 228.
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Niin pian kuin on luovuttu siitd ensimmadisestd kiintymyksestd isinmaata
kohtaan, minkd muodostaa synnynndinen kiintymys maan kieleen ja
tapoihin, kunnioitus esi-isien kunniakkaita urotoitd kohtaan erinomaisessa
luottamuksessa omiin maanmiehiin, niin huolenpito vahenee...270

Téassdkin on kieleen viitattu niin neutraalisti, ettd itse kukin voi ajatella
tarkoitettiinko valtion virallista kieltd vai itse kunkin didinkieltd. Kielen
nivominen patriotismin ajatuskulkuihin liittyy siihen muutokseen, mika
patriotismissa tapahtui Porthanin kaudella.

Yhteiskuntapatriotismin leimaa kantaa Johan Bilmarkin ja G. A.
Belitzin viitos De indole amoris in patriam vuodelta 1794, mutta siihen sisédltyy
myos Lofflundiin ja Kreanderiin verrattuna joitain uusia aineksia. Tyossa
ldhdetddn samoin kuin Bilmarkin ja Fagerstromin tuotteessa (ks. jdljempand)
liikkkeelle kahdenkertaisesta patria-kasitteestd ja selitetddn patrialla yleisesti
ymmadrrettdvdn valtiota (civitatem), missd joku on syntynyt ja kasvanut ja
minkd kansalaisoikeuksia hdn nauttii, mutta erityisesti silld tarkoitetaan
valtiota, minkd oikeuksia joku nauttii, olkoon syntynyt missd
tahansa. 271 Painotus on valtioisinmaan puolella, kuten useimmissa
tarkasteluissa on laita.

Teos liittyy Hasselin ja Lofflundin viditokseen huomiota herattavalla
tavalla siing, ettd tekijat todistelevat perusteellisesti vddradksi sen kdsityksen,
jonka mukaan isdnmaanrakkaus johtuisi ihmisen syntymé&seudusta, ettd
ihminen imisi isinmaanrakkauden siitd ilmanalasta, mitd hian alun alkaen
on hengittinyt ja missd hdn on siihen mukautuen kasvanut. Jos
syntyméseutu ja ilmanala maééardisivdat, niin miten olisi késitettdvissad se
seikka, ettd samassa ilmastossa syntyneiden ihmisten mielissd voi olla niin
suuria eroavuuksia, kuin on ilmeista.

Edelleen arvellaan, ettd mikali syntymépaikka eo ipso aiheuttaisi isdan-
maanrakkauden, niin ihmisen isinmaanrakkaus olisi sitd suurempi, mita
suuremman hyodyn tai nautinnon mahdollisuuksia paikka itsessddn
tarjoaisi, miten kuitenkaan ei ole laita. Apuna kdytetddn antiikin auktoreita,
mutta kirjasessa lainataan myos - ldhdettd ilmaisematta - Lofflundin
esimerkkid ihmisistd, jotka syntyvit merelld ilman, ettd heissd kuitenkaan
sen vuoksi olisi erityistd rakkautta mereen.?2 Auktoriteetteina kaytetdadn
valistuskirjailijoita, joilta on loydetty aivan uusi selitysperuste. Ihminen
osoittaa isinmaanrakkautta siksi, ettd hdn rakastaa itseddn; isinmaa tarjoaa

270 P, A. Gadd & Johan Kreander, Strddde Tankar om Kirleken till Fiderneslandet och Dess
Utdfning. 1775, s. 6 § 13. Teoksen utilistiseen puoleen on viitannut Kerkkonen 1936, s. 122-
123.

271 Johannes Bilmark & Gustavus Adolphus Belitz, De indole amoris in patriam. 1794, s. 1-3
§1.

272 Bilmark & Belitz 1794, s. 4-8 § I1L
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hédnelle  kaikkine olosuhteineen = mahdollisuuden omakohtaiseen
ei ole suinkaan tarvinnut hakea sitd antiikista, silld itsekkyysmotiivi esiintyy
myOs saksalaisessa patriotismissa, 27¢ ja onnellisuusmotiivia oli
voimakkaasti tdhdentinyt Suomessa jo paljon varhaisemmin Antti
Chydenius.27

Erittdin mielenkiintoisen kddnteen patrioottinen ajatuskulku saa siitd,
ettd tekija kéasittelee kysymystd, onko isinmaanrakkaus tdysin riippumaton
valtiomuodosta. Tosin asiaa oli jo késitelty Hasselin ja Loflundin vaitoksessd,
mutta nyt on ilmeisesti aatteellinen Idhtokohta toinen. Kun
isinmaanrakkauden perusteena on oma etu, niin ihminen asettaa etualalle
sellaisen valtion, joka tarjoaa hidnelle paremmat edut ja ndyttdd ne parhaiten
sdilyttavan. Tassda kohden lainataan Montesquieun Lakien henki teoksesta
paikkaa, missda  isdnmaanrakkaus  maddritellddan  kiintymykseksi
demokratioihin. Niinpd historia osoittaa, kuinka despoottisesti hallituissa
maissa on ollut niukalti isinmaanrakkaudesta kuuluja miehid, kun taas
heitd ei puutu vapaista valtioista.276

d. Antti Chydenius

Jo edelli on yksilon vapauksien ja menestyksen tdhdentdminen
yhteiskuntapatrioottisen ohjelman sisdltond ilmennyt Fischerstromin
tuotannossa, mutta jo ennen hidntd oli Suomessa Antti Chydenius
suorastaan hehkuvalla innolla julistanut vapauden ohjelmaa. Se oli
kypsynyt hdnen vakaumuksekseen jo 1760-luvun alkuun ehdittdessa.
Kerkkonen on huomauttanut siitd seikasta, kuinka Chydeniuksen
kirjoituksissa taloudellinen patriotismi ilmenee huolenpitona yhteiskunnan
kaikkien jdsenten hyvinvoinnista ja kuinka patrioottinen ja sosiaalinen
pyrkimys yhdistyvdt hédnen taloudellisessa aja toiminnassaan. 277
Chydeniusta onkin pidettdava selvépiirteisimpand yhteiskuntapatriotismin
edustajana 1700-luvun jdlkipuolen Suomessa, ja valtakunnallisestikin
hénelld on eturivin paikka. Chydeniuksen kuvaa patrioottina ei voi
hahmotella loppuun muutamalla rivilld, eivdtkd kaytetyt ldahteet anna

273 Bilmark & Belitz 1794, s. 8-10 § IV, s. 13-14 § IX.

274 Kemildinen 1975, s. 71-72.

275 Ajatus toistuu Chydeniuksella eri paikoissa, mutta erityisesti se muodostaa teoreettisen
lahtokohdan Chydeniuksen késitykselle siirtolaisuuden syistd; ks. E. G. Palmén, Politiska
skrifter af Anders Chydenius. Helsingfors: Edlund 1880, s. 4-7 § 2.

276 Bilmark & Belitz 1794, s. 10-11 § VI. Montesquieun mééritelma: “L’amour de la patrie est
singuliérement affecté aux democraties.”

277 Kerkkonen 1936, s. 123 nootti 4.
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vastausta kysymyksiin, missd mddrin hdn on vaikuttanut patrioottisiin
kasityksiin Suomessa.

Kirjoitustensa valossa Chydenius on voittopuolisesti valtakunnallisesti
asennoitunut. Niistd muodostuu lukijan eteen valistusaatteista voimakkaita
vaikutteita omaksunut patriootti, joka tekee kannanottonsa ensi sijassa
Ruotsin  kansalaisena eikd suomalaisena. Valtakunnallisuudessaan
Chydenius menee niin pitkélle, ettd han nimittdd Ruotsia syntyméamaaksi ja
esim. hdnen kddnteensd: “isanmaan imartelu sen onnettomuudessa tekisi
minut arvottomaksi olemaan ruotsalaissyntyinen (svensk fodd)”27® on sen
laatuinen, etteivdt suomalaismieliset sellaista tdhdn aikaan kayta.

Chydeniuksen patriotismi ilmenee eri puolilla hdnen kirjoituksiaan,
mutta kaikki sen keskeiset ainekset ndkyvit jo tutkielmassa, jonka
Chydenius laati vuonna 1763 vastaukseksi Ruotsin tiedeakatemian
kysymykseen ruotsalaisten maastamuuton syistdi. Chydeniuksen
ldhtokohtana on valistusaatteista lainattu usko ihmisen pyrkimyksestd
onnellisuuteen: "Rakkaus Jumalaan, ldhimmadiseen ja isinmaahan eivét ole
mitddn muuta kuin vilineitd, jotka tdhtddvat siihen, mutta tarvitaan
jumalallisia ja inhimillisid lakeja niitten oikein kdyttdmiseen.” Jo vuonna
1761 tai 1762 hén oli kirjoittanut: ”Istuttakaamme ensin jumalanpelon ohella
isinmaanrakkaus kansalaistemme syddmiin. Ja koska useimpien laita on
niin, ettd Patria est ubi bene est, niin edistikddmme seuraavaksi heididn
hyvinvointiaan ja luvallista vapauttaan...”27?

Tata ndkokohtaa Chydenius nyt kehitteli eteenpéin kilpakirjoituksensa
kolmannessa kohdassa. Hdn tarkastelee teoreettisesti tai oikeammin
kirjallisuudessa  esitettyjen  kasitysten = pohjalta  sitd, millainen
isinmaanrakkauden vaikutus on ihmiseen tdmdn etsiessdé onneaan ja
punnitessa toisen maan tarjoamia mahdollisuuksia. Chydenius lainaa
suomalaisissa ldhteissd hyvin harvinaista saksalaista kirjailijaa Johan Rein-
hold Storckia:

Me rakastamme sitd maata, joka on ottanut meididt vastaan tullessamme
maailmaan, missd olemme itkeneet ensimmaiisen itkumme, leikkineet
lapsuudessa, olemme kasvatetut ja harjoitetut nuoruudessa, minkd ilmaa
olemme hengittdneet, minkéd taivaan olemme nidhneet, minka virrat ja kentit
ovat meille tutut, missd voimme lukea koko joukon sukulaisia, ystavid,
omaisuutta, tovereita ja muita ilonaiheita, joita turhaan etsimme muualta.

278 Palmén 1880, s. 3, 5 §2.
279 Georg Schauman, Biografiska undersékningar om Anders Chydenius. Helsingfors: Svenska
Litteratursallskapet i Finland 1908, s. 50.
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Chydenius toteaa, ettd elleivdt ndmad siteet vastaa jonkun ajatuksissa
muualla tarjoutuvia etuja, niin

on katsottava isinmaan menettineen hinet; hidn ei ole endd mikdian oikea
kansalainen, vaikka hdn asuu valtakunnan rajojen sisdpuolella. Kaikki
asetukset ovat turhia pitimadn sellaista aloillaan, paitsi jos hdnen etujaan
kotona lisdtddn: sellaiset kansalaiset on katsottava kalliiksi viiniksi
ravistuneessa astiassa, joka etsii kuitenkin raon, mistd se juoksee tiehensy,
vaikkei pddsekddn kaikki kerralla ulos [...] Turhaan kuvitellaan isinmaan
olevan sellainen magneetti, joka sdilyttdisi asukkaansa yhtd lailla kuin
magneetti vetdd puoleensa rautaa; vaikuttaen joidenkin salaisten syiden
vuoksi. Homerokselle sopi hyvinkin laulaa onnellisessa Kreikassa: “Mikdan
ei ole isinmaata rakkaampi.” Mutta Sokrates ja Demokritos, jotka omana
aikanaan jo ndkivdt rappion vallitsevan kaikkialla, pitivdt vain koko
maailmaa sellaisena. Kdvi pdinsé vield Cicerolle, joka tahtoi puoltaa Rooman
tasavallan vapautta, josta silloin parhaillaan oteltiin, siveysopissaan kehottaa
itse kutakin ilolla kaatumaan isdnmaan puolesta, vaikka hdn itse kelpasi
enemmdn sen laatuisien sankarien neuvojaksi kuin johtajaksi; Horatius
runoilee kai saman nuotin mukaisesti: “on suloista”, hdn sanoo, ”ja
kunniakasta kuolla isinmaan puolesta”, vaikka se isinmaa, mitdi Cicero tarkoitti,
nimittdin vapaus, hdnen aikanaan jo oli kadotettu. Mutta 200 vuotta
mychemmin, jolloin sisdiset onnettomuudet olivat ehtineet kypsyd, ei
kenenkddn endd kuulla kuuntelevan sellaista ddnta.280

Chydenius on tiukasti pohtinut itse isinmaan kasitettd - hdan on
myohemminkin osoittanut periaatteellista kiinnostustaan patriotismiin ja
lainaa muun muassa Fredrik II:n Lettres sur 'amour de la patrie -teosta
vuodelta 1779281 - pddtyen vapausihannettaan johdonmukaisesti noudat-
taessaan sekd eritoten palvelusvden asemaa ajateltuaan radikaaleihin
johtopaatoksiinsa:

Raataa toisen tydssd niin kauan kuin jaksavat, joutua koyhyyteen vanhoina
pdivindédn ja kuolla kurjuudessa ovat ne laakerit, joiden tulisi houkutella
tyotatekeva joukko rakastamaan iséinmaataan. He tuntevat pettamittd, ettei
Ruotsi ole Platonin onnellisten maa; he ikdvoivat vapautta [...] he eivit
pysdhdy, ennen kuin ovat pddtyneet joihinkin ulkomaiden satamiin, missd
vapaus on tarjolla. He rakentavat mieluummin kansan keskuudessa, jota he
tuskin ymmartdvat mutta missd liikkuminen on esteetontd, kuin omien
veljiensd keskuudessa, missd kaikki on huonosti ja kuollutta, ja heiddn
kaikissa toimissaan lukee tdm&n mietelauseen: isdnmaa vailla vapautta ja
toimeentuloa on vihin merkitsevd suuri sana.?8?

280 Palmén 1880, s. 5-6 § 3,
281 Schauman 1908, s. 420.
282 Palmén 1880, s. 25 § 18.
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Suotta ei Anders Schonberg vuonna 1777 arvioinut Chydeniusta
Ruotsin Rousseauksi ja suorastaan fanaattisen innokkaaksi demokraatiksi.
Georg Schauman katsoo, ettd Chydenius oli ennen muuta demokraatti, ja
hdnen tapaansa kdisitelld sosiaalista kysymystd leimaa niin voimakas
demokraattisuus, ettd se on ollut ominaista sittemmin ldhinnd vain
sosialistiselle julistukselle.283

Taloudelliset seikat ovat muodossa tai toisessa mukana tai taustalla,
vaikka Chydenius tarkasteleekin aiheitaan yleisind yhteiskunnallisina
kysymyksind; hdn saattaa myos rinnastaa patriotismin ja taloudellisen
toiminnan. ”“Valtakunnan voimattomuuden Ildhteessd” han Itd-Intian
kaupan avaamisesta arvelee, ettd uusi tuloldhde l6ydettiin ”patrioottisessa
innossamme” ja ettd "pelkkd patriotismi” vallitsi tdmédn asian hyvéksi
yrittdneissd. 28 Mutta patrioottisuus kietoutuu hénelld niin voimakkaasti
vapausideaaliin, ettd Chydeniuksen lukeminen yhteiskuntapatriotismin
edustajaksi on oikeutettua. Han néki taloudellisen edistyksen riippuvan
melkoisista muutoksista itse yhteiskunnassa, mikd ei keskeisesti kuulu
utilismin julistukseen. Se on selvasti ollut Chydeniuksen oma kasitys
asemastaan, kun hin 1730 laatimassaan omaeldmikerrassa arvioi
muuttoliikettd koskevan kirjoituksensa vastaanottoa - ehdotukset olivat
liian kouriintuntuvia kelvatakseen:

Patriootti sai sind aikana tuskin lupaa ajatella valtakunnan vammoja, vield
vdahemman puhua ja kirjoittaa niistd, sesmmoinen oli ennenkuulumatonta; jos
se ei tapahtunut jonkin kuuluisan herran aikomusten suosimiseksi tai
jalkojen vetdamiseksi jonkun puolueen alta.. .28

Oli perin luonnollista, ettd patriotismi ilmeni painovapaus-
kysymyksessa. Erityisen mielenkiintoinen on tahén liittyva Chydeniuksen
kirje vuonna 1793 Nils von Rosensteinille. Siind hdn tunnustautuu ajatuksen
vapauden ja valistuksen ystdvaksi, joka kuitenkin on joutunut
kauhistumaan Ranskan vallankumouksen verisid aikaansaannoksia. Mutta
silti han kysyy, vaikka onkin joutunut vakaumuksensa takia ahdistukseen,
miksi Euroopan hallitsijat ovat niin valonarkoja:

Kun nerous, totuus ja Patriotismi jadvat kirjanpainajan holhoukseen ja han
turvallisuutensa vuoksi ministerin pettaméattoméan jumalallisuuden
alaisuuteen, silloin sammuu totuuden &&ni, Patriootti huokaa ja hallitsevat
takovat kahleita pimeéssa...286

283 Schauman 1908, s. 273, 487-488.

284 Palmén 1880, s. 159.

285 Palmén 1880, s. 429.

286 Schauman 1908, s. 412-413; Suomen Historiallisen Seuran poytakirja 18.1.1884. Histori-
allinen Arkisto IX. Helsinki: Suomen historiallinen seura 1886, s. 236.
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Chydeniuksella oli aihetta huolestua Ranskan vallankumouksen
jdljistd, silld hdnen patrioottiseen vapausideaaliinsa kietoutuu vaistamatta
jyrkkd aatelisvastaisuus. Vallankumouksen julmuuksiin kohdistuvat
arvelut eivat muuttaneet tdtd Chydeniuksen ajattelun ominaisuutta. Se on
Chydeniuksen demokraattisuudelle leimaa-antava piirre ja ilmenee
esimerkiksi. hdnen kaisitellessddan isdntien ja palvelusvden luonnollisia
oikeuksia vuonna 1778. Hadn jopa nimittdd aristokratian valtaa paiseeksi:

Sen, joka sitd koskettaa, kimppuun hyokatdan aina hirvedsti pauhaten, etta
koko valtakunta menee tuhoon, mutta asia on ymmaérrettdvad siten, etti
aristokraatit menettivit jotain epdoikeudenmukaisista anastuksistaan, jolloin
valtakunta ja kansalaiset saavuttavat oikeutensa.?8”

Vuonna 1799 Kkirjoitetussa vastauksessa Suomen Talousseuralle
Suomen talouden elvyttdmisestd aatelisvastaisuus on jyrkkd ja karkeva
ohjelma, jossa peittelemittd todistellaan aateliston kayttdavan hyvikseen
talonpoikaista rahvasta ja sortavan sitd hankkiakseen itselleen etuja. Han
tosin tekee varauksen, ettd on moniakin aatelisperheitd, jotka kohtelevat
talonpoikiaan oikein ja rakkaudella, mutta yleisndkemystd se ei jarkyta.28

e. Patriotismin kansallinen varitys 1700-luvun jalkipuoliskolla

Ajan voimakkaan sddtytaistelun huomioon ottaen ei voine ajatella, ettd
Chydenius olisi jddnyt mielipiteissdan yksin tai vaikutuksetta.
Chydeniuksen julkisuuteen tuloa 1760-luvun alussa on vaikea olla
asettamatta sen taitevaiheen yhteyteen, mikd suomalaisuuden kehityksessa
tallda vuosikymmenelld on havaittavissa. Silloin asetetaan ensi kerran
kyseenalaiseksi sddadynmukainen suhtautuminen suomen kieleen, mihin
ovat voineet vaikuttaa sekd utilistiset ettd yhteiskuntapatrioottiset nako-
kohdat, kun asioita on alettu tarkastella Suomen kannalta, ja samaan
aatteelliseen kokonaisuuteen lienee liitettdvd ne harvat suomenkieliset
omistukset talonpoikaissdddylle, jotka sisdltyvét taloudellisiin vaditoksiin.
Varhaisin niistd on ilmajokelaisen Salomon Hanneliuksen vuonna 1744
osoittama runomuotoinen omistus isdlleen, joka oli “Cunnias ja hywds
arwos pidettdavd Talon Isinda Andreas Petarin poica. Minun Rackahin
Isdn.”289 Vuonna 1763 O. R. Bokman, jonka tyon omistukset muutenkin ovat

287 Palmén 1880, s. 365.
288 Schauman 1908, s. 569, 571, 580-585, 588-589, 600, 602.
289 J. Browallius & Salomon Hannelius, De Harmonia Fructificationis Plantarum cum
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paikallispatrioottisia tai joiden patriotismi kohdistuu Suomeen, omisti
vditoksensd ”“Kunnioitettavalle Talonpojan Sdaddylle Suomenniemesad”:

Sentdhden olen mind sydammellisestd Rakkaudesta Isdni-Maata kohtan tdsa

Kirjoituxesani tietd andanut tdmén tarpellisen ja hyddyttawdisen asian. ...
Minun toivotuxeni on sijnd sivusa nyt, ettd timd minun yxinkertainen
edesottamiseni tulis teildd minun Rackat Maanimiehet, nijn hywalld
suosiolla ja rackaudella ylosotetuxi. ..

Bokmanin kansallinen tai heimotunne saa harvinaisen méiareen, kun
hdn merkitsee olevansa “Hamdldinen Sawosta”. 20 Viittd vuotta
myohemmin Kalmin oppilas Gabriel Rein omisti hallaa koskevan tut-
kimuksensa tosin vailla erityistd patrioottista sdvyd kolmelle Ilmajoen ja
yhdelle Kauhajoen isdntamiehelle.?% Kun Rein-suku on erityisesti ansioi-
tunut suomalaisuusharrastuksen alalla, niin omistuksen esiintyminen on
tuskin sattumaa vaan osoitus syvemmastd asennoitumisesta. Sattumaa voi
tuskin olla sekddn, ettd Ilmajoen isdnnidt ja opiskelijat ovat ndissa
tapauksissa etualalla. - Vuonna 1755 on Erik Cajanukselta ruotsinkielinen
omistus Kruunupyyn pitdjan talonpoikaissdddylle, mille toivotetaan
kaikkea hyvaa.22

Suomenkielisen rahvaan ilmestyminen patrioottiseen ajatusmaailmaan
vaikkapa vain perifeerisestikin on osa sitd kansallisvéritteistd patriotismia,
mikd nyt alkaa voittaa alaa Suomessa, vaikka se tuskin pddseekddn
vallitsevaan asemaan. Kun Kemildinen toteaa Saksasta, ettdi vuoden 1800
tietdmissd isdanmaa ldhestyy kansallisuutta, 2 niin Suomessa voidaan
mainittua kansallisvaritteisyyttd pitdd sen rinnakkaisilmiond. Se on
havaittavissa my0s patriotismin teoreettisessa tarkastelussa vuonna 1769
Johannes Bilmarkin johdolla tehdyssda pohjalaisen Carolus Johannis
Fagerstromin vditoksessd De Justo Fennorum in Patriam Amore
eli ‘Suomalaisten oikeasta isinmaanrakkaudesta’. Tyohon on vaikuttanut
ruotsalainen esikuva, koska siind viitataan jo mainittuun Moller-Brismanin
véditokseen vuodelta 1732. Silti tamd Pietari Kalmille omistettu viitos on
suomalaisuuden historialle merkittdvd, koska siind on myds selvid
osoituksia nimenomaan suomalaisen patriotismin irtautumisesta
valtakuntapatriotismista. Kaikki akateeminen korupuheisuuskin huomioon

Generatione Animalium. 27.6.1744.

20 P. A. Gadd & O. R. Bokman, Politico-oeconomisk afhandling, om formon af kopp-ympningens
widtagande i Finland. 4.7.1765.

21 Pehr Kalm & Gabriel Rein, Tanckar om den skada, som kjolden tilfogar dker- och trigdrds
skotseln i Finland. 22.12.1768.

292 Pehr Kalm & Eric Cajanus, Historisk och oeconomisk beskrifning dfwer Cronoby sokn uti Os-
terbotn. 7.5.1755.

298 Kemildinen 1975, s. 81.
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ottaen tidmd on sitdkin tirkedmpdd, kun tekijin ote aiheeseensa on
nimenomaan ohjelmallinen. H&n ilmoittaa, ettd hdn ei halua jdada
isinmaanrakkaudessa kenestikddn jdlkeen, minkd vuoksi hdn itse
suomalaisena on paattanyt vditelld suomalaisten isanmaanrakkaudesta.2

Lahdettddan ilmoittamatta mutta selvédstikin perinndiseen Ciceron
jakoon nojautuen Fagerstrom selvittdd isanmaan tarkoittavan toisaalta
syntymdmaata, toisaalta valtiota, jonka kansalainen joku on ja jonka
kansalaisoikeuksia hdn nauttii, mutta jatkossa hdn poikkeaa tdrkedlld
tavalla edeltdjistdaan:

Kumpiko isénmaa on asetettava toisen edelle, on usein hdmérd ongelma,
eritoten milloin kumpaankin kohdistuvat velvollisuudet joutuvat ristiriitaan.
Ihmiselon suurin arvo on “astua esiin” maailmanndyttimolle ja nauttia
vanhempain ja ystdvdin huolenpitoa lapsuudessa, mikd kausi on
huolettomuutta, mutta yhtd tédrkeitd ovat turvallisuuden sdilymisen
apuvilineet ja rauhan tuet, joita vailla viettdisimme vihelidistd eldmads, ja
ndmd seikat tarjoaa valtio meille.

Kun aikaisemmat kirjoittajat ovat kddntaneet tehtdvan tarkastelun vain
valtiota koskevaksi, Fagerstrom ilmoittaa kéasittelevansa sekd valtioon etta
syntymadmaahan kohdistuvaa rakkautta.2%

Jo useissa yhteyksissd mainittujen periaatteiden mukaan Fagerstrom
asettaa isinmaanrakkauden kaikista hyveista toiselle sijalle ja perustelee sita
tavanomaisesti siten, ettd isinmaa - tahi valtio - on viime kiddessi kaikkien
niitten arvojen tae, jotka ihmiselle jotain merkitsevit. Siksi se on asetettava
kaikkien yksityisten velvoitusten ja etujen edelle. Tassd viitataan suoraan
Ciceroon ja my6s muihin Rooman historian tarjoamiin esimerkkeihin.2%

Fagerstromin mielestd suomalaisten isdnmaanrakkaus on varsin
oikeutettua, koska maallamme on varsin suotuisa ilmasto. Pohjolan kylméan
ilmaston selittdimisessd edulliseksi kadytetddn runsaasti hyvadd tahtoa ja
nokkeluutta, mutta ajatuskulku néyttdd kaiken kaikkiaan palautuvan
antiikin ~ kéasityksiin  ilmaston  vaikutuksesta pohjoisten kansojen
erinomaiseen kuntoon. Koska ihmisen keho kérsii hdnen joutuessaan
vieraaseen ilmastoon ja oudon ruuan ddreen, on syytd rakastaa pohjoista
isinmaata. Pohjolan talvipdivan pituuden korvaa kesdn valoisuus ja suven
sulo, pimeyden hidlventdd hankien kristalli ja talvinen kuutamo

Luonto on varustanut Suomenmaan niin, ettd sitd on helppo puolustaa.

24 ], Bilmark & Carolus Joh. Fagerstrom, De justo Fennorum in patriam amore. 19.4.1769.
Viittaus Brismaniin s. 10. Tekijan motivointi: “"Quum igitur ingenui cujusvis praecordia amor
natulis soli valde afficiat; facile inteeligis B. Lector, cur ego palmam eruditionis plurimis concedens,
amore autem in dulcissimam Patriam nemini secundus haberi.”

2% Bilmark & Fagerstrom 1769, s. 2-3 § 1.

2% Bilmark & Fagerstrom 1769, s. 3-5 § III-1V.
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Vuoksi ja Saimaa ovat viholliselle hankalana esteend kuten vastaavasti
Rooman historia osoittaa Eufratin, Tigrisin ja Niilin olleen tehokkaita
muureja vihollista vastaan. Kun Upsalan kuninkailla muinoin oli
Novgorodissa kdskynhaltijoita (marchiones) pitamdssd huolta siitd, ettei
sieltd pdin hdirittdisi sen enempéd ruotsalaisten kuin suomalaistenkaan rau-
haa, niin jo suomalaisten muinaiset esi-isdt viettivdt hyvin suojattua ja
rauhallista elamdd. Tatd johtopddtostd tekijd ei katso hdiritsevan edes sen
oppisuunnan, joka johtaa Suomen nimen Finlandia
sanasta ”vihollismaa, "terra hostilis’.297

Fagerstromillda kuten erdilldi muillakin muodostuu suomalaisten
isinmaallisuuden perusteeksi ndkemys suomalaisten varhaishistoriasta.
Kirjoittaja arvelee, ettd ihmiset arvostavat perhettddn sitd enemman, mitd
vanhempaa sukua se on. Samoin myds kansalaiset pitdvit isinmaata sitd
rakkaampana mitd idkkdaampi se on. Vaikka monet nayttdvit pitdvan
ilmeisend, ettei Suomi pddse idssad tasoihin Euroopan kulttuurimaiden kans-
sa, niin toisenlainen on niiden kisitys, jotka hakevat totuuden ydinta
haluamatta pysdhtyd pinnallisiin ndenndisyyksiin. Kun suomalaiset ovat
joko israelilaisten tai skyyttien tai molempien ndiden jadlkeldisid, niin he
harjoittivat paimentolaisuutta (rem pecuariam) ja pitivdt pohjoisten seutujen
erinomaisia laidunmaita elinkeinoilleen parempina kuin eteldn seutujen
tarjoamia etuja ja hakeutuivat pohjoiseen, missd heiddn karjanhoitonsa ja
metsdstyselinkeinonsa tuotti heiddn vankalle ruumiinrakenteelleen
sopivampaa ravintoa kuin eteldn hedelmdpuut.

Niinpd on todenndkoistd, vaikka ei olisikaan varmaa, ettd Suomi on
tullut asutuksi samaan aikaan muitten Euroopan maitten rinnalla.
Fagerstrom vetoaa Conringiuksen ja Leibnizin kirjoituksiin, joiden mukaan
suomalaiset ja lappalaiset olivat ensimmadiset Skandinavian asukkaat, jotka
Germaniasta tulevat ruotsalaisheimot sitten karkottivat &ddarimméiseen
Pohjolan kolkkaan. Suomalaiset hajosivat kautta Skandinavian, mistd
todistavat erilaiset Finn-alkuliitteet sikéldisessd nimistossd. Nimiston tekija
lainaa Brismanilta. Fagerstrom ei hyvaksy vditettd, ettd kylmyys olisi
hidastanut suomalaisten esi-isdin muuttoa pohjoiseen. Kuvaavaa on, ettd
kirjoittaja jattdd toistamatta sen ldhteittensd sisdltdimdn tiedon, ettd
lappalaiset ja suomalaiset olisivat samaa alkuperdd.2s

On myos runsaasti muita syitd, jotka virittdvdat suomalaisten
isinmaanrakkautta. Maamme on erinomaisen hedelmaillinen, sen metsit
vilisevit riistaa, jarvet kalaa, maaperd kasvillisuutta. Jos joku arvelee, ettd
kaikki esitetty on enemmdnkin suurentelua kuin totta, niin hénelle
vastataan viittaamalla kaikkien Suomessa matkailleiden kokemuksiin, jotka
antavat ndille ylistyspuheille valkean kiven eli hyvaksyvéat ne. Siispd “ei

297 Bilmark & Fagerstrom 1769, s. 5-8 § V-VI.
298 Bilmark-Fagerstrom 1769, s. 8-13 § VII-VIIL
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tarvita sanoja, uskokaa tosiasioita”.

“Musta mind muille, mutta valkea vaimon silmissd”, lainaa Fagerstrom
Jusleniuksen Vindiciae Fennorum -puhetta, mitd hdn muutenkin kayttda
runsaasti. Jos Suomen rikkautta yritetddn vaheksyd huomauttamalla, ettei
muinaisilla suomalaisilla ollut juuri nimeksikddn kauppaa, niin tdmd
voidaan selittdd Jusleniuksen tavoin huomauttamalla, ettd se johtui juuri
kaikkien vilttamattomyystarvikkeiden saannista omasta takaa, koska
kauppaa ei aleta kdydd ensi sijassa  ylellisyys-  vaan
valttamattomyystarvikkeiden vuoksi. Kuten Montesquieun mukaan Luoja
ei asettanut pohjoisia kansoja helppoon tai toimettomaan vaan
voimakkaaseen, reippaaseen ja miehekkddseen elamddn, niin siten luonto
myos varusti ndmd kansat sellaisella ravinnolla ja sellaisilla herkuilla, mitka
niiden ruumiinrakenteelle soveltuvat.2

Suomalaiskansalliseen =~ suuntaan  tekija  kehittdd  aihettaan
tarkastellessaan siti, miten suomalaiset ovat osoittaneet isdnmaan-
rakkauttaan. Suomalaiset ovat osoittautuneet ammoisista ajoista
vilpittomiksi ja erittdin kiitettdviksi. He eivét ole kaihtaneet vaikkapa
uhraamasta henkeddnkin isinmaan hyvéksi, ja he ovat haluttomasti
jattdneet maansa. Kun suomalaisia on muuttanut Ruotsiin, kuninkaidenkin
tuella, niin “tdhdn asti he ovat kayttdneet sielld kotikielenddn suomea, jotta
heilld olisi my0s isinmaan ulkopuolella kuva entisestd isinmaasta.”300

Lujasti siis uskomme niin muualla kuin meiddn Suomessamme olevan mita
lukuisampia isénmaanrakkaudesta kuuluja miehid. Vaikkeivdt he aina
ilmentdisikddn tdtd tunnetta, niin se ei riipu niin paljon heisté itsestadan kuin
tilaisuuden puuttumisesta. Silld niin kuin valkea luo séteitddan hamaralle
taivaalle avaralta ja elvyttdvasti, samoin isdnmaanrakkaus loistaa
silmdaamme kaikkein jaloimmassa kirkkaudessaan vastuksien pilvimassain

f. Aurora-seura

Vain vuotta myohemmin kuin tdm&d suomalaiskansallinen patriotismin
tarkastelu Turussa ilmestyi, perustettiin sielld Aurora-seura, jonka vaiheet
ja jonka, tuottama aineisto suovat mahdollisuuden tarkastella patriotismia
siind suomalaisuuden ilmapiirissd, mika liittyy Henrik Gabriel Porthanin
nimeen. Sen perustajista K. J. Mennander nuoremman ja Petter Juslénin

29 Bilmark-Fagerstrom 1769, s. 13-16 § IX-X.

300 “Ipsi autem, ut imaginem quandam antiquae Patriae, etfam extra Patriam, habeant,
Fennica adhuc lingua in familiari conversatione utuntur.” - Vuonna 1771 itdvaltalainen
Joseph von Sonnenfels luki kielen isinmaan tuntomerkkeihin, ks. Kemildinen 1975, s. 64,
81.
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esikuvana oli tukholmalainen Utile Dulci. He halusivat Aurorasta runoutta
ja musiikkia harrastavan seurusteluseuran salaismenoineen, kun taas
Porthanin kanta oli toinen: “Hanen harrastusalansa mukaan Aurora-seuran
ohjelmaan tuli ensi sijassa kuulumaan vitterhet koko laajuudessaan, joka
alun perin ei suinkaan tarkoittanut vain kaunokirjallisuutta vaan
humanistisia aineita yleensd, historiaa, muinaistutkimusta, kielid,
kaunopuheisuutta ja runoutta.”301

Aurora-seuran ohjelman laajentuminen kansallisen tutkimuksen
ohjelmaksi oli rinnakkaisilmié Ruotsin tieteellisten seurojen harrastamalle
oman maan, kielen, ja historian tutkimiselle.302 Tdmé&n ohjelman tietoisuutta
on syytd tdhdentdd, kun on esitetty arvelu, ettd ” Aamuruskon” nimitys olisi
ollut yksi monista mahdollisista ja ettd vasta jalkimaailma olisi lisinnyt
sithen siivekdstd vertauskuvallisuutta. Monetkin seikat seuran
jarjestyksessd ja otteissa viittaavat siihen, ettd nimi jo sindnsd sisdlsi
ohjelman. Seuran jdsenet saivat kantaa napinldvessd hopeista tihted, jonka
keskikuviossa sddnnoissd esitetyn selityksen mukaan ndkyivat idastd
nousevan auringon sdteet sekd seuran perustamispdivamaard. Seuran toisen
asteen laissa sanotaan, ettd nimi ja sdteet ilmaisevat “tdmédn valtakunnan
itdisimmadssd osassa perustetun seuran padmddrdd ja toivoa voida edistda
kirjallisuutta ja makua meiddn keskuudessamme sekd hilventdd sitd
pimeyttd, mikd tdssd kohden verhoaa maatamme, aivan kuten seura tahtoo
ahkeroida muilla hyddyllisten ja huvittavien tietojen alueilla sytyttddkseen
ja levittddkseen valoa maanmiestensd keskuuteen.” 303 Maanmiehillad
tarkoitetaan suomalaisia.

Suhtautuminen seuran pyrkimyksiin on hyvin selvésti sanottu sen
piirissd pidetyssd puheessa, missd todettiin: “Paitsi Uppsalassa ja Lundissa
olevia sisarseurojamme palvelemme kantaseuraamme Utile Dulcia ja sen
kanssa hyodytdamme isdanmaatamme vain siind eroten, ettd Suomi on var-
sinaisesti se seutu, missa koetamme kehittaa kirjallista ja taiteellista makua”.
Puheessa, mikd on pidetty uusia jdsenid vastaan otettaessa, muistutetaan
seuran merkin saajia: “Joka kerran, kun puette yllenne sen, muistakaa
velvollisuuttanne kirjallisuutta, vapaita taiteita ja niiden joukossa musiikkia,
velvollisuuksianne erityisesti meiddn suomalaisia maanmiehidmme
kohtaan, joilta ndissd asioissa vield puuttuu paljon valoa.”3% Saantojen savy
on patrioottinen, mutta patriotismin sisdltdé on valtakunnallinen joskin

301 Martti Kerkkonen, Suomen nykyisten tieteellisten seurojen edeltdjista. Historiallinen Ai-
kakauskirja 1955, s. 365; G. Palander, Henrik Gabriel Porthan. Eldmdinkerran luonnos. Helsinki:
Kansanvalitusseura 1904, s. 14.

302 Kerkkonen 1955, s. 365.

303 Aug. ]. Hjelt, Nagra bidrag till Aurora-forbundets historia. Historiallinen Arkisto IX. Hel-
sinki: Suomen historiallinen seura 1886, s. 159 saannot luku IX § 7.

304 Hjelt 1886, s. 125, 133, 135.



130

suomikeskeinen. “Isdnmaata” eli valtakuntaa hyodytettiin, kun kehitettiin
sen osana Suomea.

Auroraseuran “yleisen lain” johdannossa sanotaan, ettd “rakkaus
isinmaatamme kohtaan ja huoli meiddn Suomemme kunniasta on antanut
aiheen seuran perustamiseen”. Isanmaallisuus voidaan tdssdakin kasittda
valtakunnalliseksi, ja sddnnon toisessa kohdassa todetaan, ettd ”seura
tyoskentelee siis pddasiallisesti ruotsin kielen viljelyn parissa”. Mutta
ohjelmakohta jdi enemmankin kohteliaisuudeksi emédseuran Utile Dulcin
sekd Meinanderin ja Juslénin pyrkimyksille, koska todellisuudessa Auroran
lehted tuli leimaamaan seuraava eli kolmas kohta, mika yleisesti on ndhty
sdadnnoissd Porthanin peukalonjilkend: “Mutta vaikkakin seura
varsinaisesti harrastaa ruotsalaista kirjallisuutta, niin se kurkottaa kuitenkin
useampiin tieteisiin, erityisesti suomen kieleen, timan maan menneisyyteen
ja historiaan sekd vapaisiin taiteisiin, varsinkin musiikkiin.”

Kun suuremmat runotuotteet oli méaarad ldhettdd emdseuralle Tukhol-
maan, niin laajahkot Suomen kirjallisuutta ja historiaa koskevat tutkimukset
aiottiin varojen mukaan toimittaa julkisuuteen erityisessd sarjassa nimelta
"Handlingar utgifne af ett Sillskap i Abo” 305 Sarja j4i haaveeksi, mutta sen
virkaa toimitti jossain mdédrin seuran lehti, ja jo aie osoittaa, ettd suomalaisen
tutkimuksen edistdamispyrkimys oli seuralle keskeista.

Jo seuran sddnnoissd edellytettiin oman lehden julkaisemista, minkéa
pohjustamiseksi Turun tuomiokapitulin avulla julkisuuteen saatettu
kuulutus kuvastaa lehden takana vaikuttaneiden voimien patrioottisia
pyrintdjd. Jo elokuun 28. pdivdna 1770 Porthan esitti seuran kokouksessa
luettelon siitd, mitd lehden tuli sisdltdd, ja kuulutuksen viimeisteli Juslin.
Siind todetaan tieteiden ja toimeliaisuuden Ruotsin valtakunnassa
merkittdvasti lisddntyneen. Siksi Suomen asukkaita olisi tosissaan
moitittava, jos he olisivat muita hitaampia tydskenteleméddn yleisen
valistuksen hyvéksi. Suomi muodostaa Ruotsin valtakunnan kolmannen
osan: “Se on niukasti asuttu laajuuteensa ja tilaansa ndhden; sen
syrjdisemmiltd asukkailta puuttuu monia niistd mukavuuksista, jotka
Ruotsin puolella edistdvit tietojen helpompaa ja joutuisampaa leviamistd;
he saavat kaikenlaatuiset tiedot paljon myohemmin, ja heiddn taytyy usein
kokonaan jaada valttamattomintakin vaille.”

Epédkohtien poistamiseksi ja oman maamme tuntemuksen
lisddntymiseksi oli muuan isdnmaan kunniaa, hyotyd ja menestystd
harrastava seura maanmiehiddn palvellakseen padittanyt julkaista lehted
kaikenlaisille lukijoille. Kuulutuksessa lueteltiin tarkoin kaikki se aineisto,
mikd lehteen aiottiin ottaa. Luettelo on yhtendinen kansallisten
kulttuuripyrintjen ohjelma, kun paitsi runoja ja muita kirjallisia esityksid

305 Hjelt 1886, 129-130, 146-147, sdaannot § 1V:7, Kerkkonen 1955, s. 364, 366; Koskimies
1956.
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ilmoitettiin, julkaistavat huomioita “maamme omasta kielestd ja
kirjallisuudesta”, kaikkea mikd koskee maan maantiedettd, luontoa,
asukkaiden tapoja ja elinkeinoja, ilmastoa, taloutta ja kansanomaisia ym.
ladkintdatapoja, maan merkkimiesten eldmékertoja, Suomen kansan ja maan
historiaa, tieteitd ja uusia kirjoja, kouluja ja muita laitoksia. Kirjain osalta
haluttiin erityisesti ottaa huomioon omien maanmiesten kirjoitukset.
Poliittista ja valtiollista eldm&d koskevat uutiset suljettiin nimenomaan
ohjelman ulkopuolelle, mutta muunlaisia uutisia luvattiin: “Me rajoitumme
varsinaisesti aiheisiin, joita oma maamme meille tarjoaa.”

Luettelossa esiintyvdt enimmadt niistd aineksista, joiden avulla 1700-
luvun suomalainen patriotismi ja kansallinen harrastus operoivat Turun
akatemiassa. Ldhtokohtana on suomalaiseen isdénmaahan kohdistuva
myotatunto ja halu kohottaa maan ja kansan hyvinvointia niin aineellisessa
kuin henkisessd suhteessa.3% Nakokohta ilmenee my0s siitd kirjeestd, jonka
Porthan jo 6.10. pdivasi ldhtemddn Kokkolaan Antti Chydeniukselle. Han
kertoo lyhyesti seurasta, sen tulevasta lehdestd ja sen sisdllostd: ”Siksi seura
ei mitenkddn voi saavuttaa tarkoitustaan ilman ympdri Suomea asuvien
taitavien ja kunniallisten maanmiesten apua, minkd vuoksi on ajateltu
seuraan liittdd joitakin poissaolevia jdsenid. Nditten joukossa seura ei ole
voinut vilttyd erityisesti muistamasta Herra Kirkkoherran tietoja sekd isan-
maallista ajattelutapaa", minkd takia seurassa erityisesti toivottiin
Chydeniuksen tukea.30”

Tiedotteen kansallinen ja patrioottinen eetos on luonteen omaista
kaikille Tidningar utgifne af ett Sillskap i Abo -lehden vuosikerroille sen
ensimmadisend ilmestymisjaksona, jolloin ldhinnd Porthan vastasi siita.
Lehdesta on kuten seurastakin Kkirjoitettu paljon ja sen sisdltod
kirjallisuudessa eri yhteyksissd selitetty.308 Sen ensi numeroon painettua
runoa, joka akateemisen korkealentoisen koreuden kuoressa siséltdd myos
patrioottisen ohjelman, on kutsuttu Maamme-laulun kaukaiseksi edelt&jaksi.
Porthanin ja Gaddin laatimassa ohjelmarunossa kehotetaan nuorisoa, jota
kutsutaan Suomen toivoksi, kdyttdméaan neronsa syntyméamaan ylistykseksi
humanistis-taloudellisen ohjelman puitteissa. Syntyméamaa on tdssa Suomi,
jajoskin runossa on myds viittaus valtakunnan puutteiden poistamiseen pa-
rantamalla viljelystd, sen patriotismi on suomikeskeistd. Ohjelma ilmenee
keskitetysti runon puolivilissa:

306 Eino Suova, Aurora-seuran sanomalehti 1771-1778. Sanomalehtiopillinen tutkimus. Turun
yliopisto: Turku 1952 s. 7-11. Kuulutuksen on kokonaan julkaissut Hjelt 1886, s. 120-124.
307 Ernst Lagus, Bref frin Henrik Gabriel Pothan till samtida. Helsingfors: Svenska Litteratursillskapet
i Finland 1898, s. 3-4.

308 Paitsi Suovan tutkimusta, joka on sanomalehtiopillinen, erityisesti Arvid Hultin, Abo Tidningar
under Porthan-Franzénska tiden. Svenska litteratursillskapets Forhandlingar och Uppsatser 30.
Helsingfors: Svenska Litteraturséllskapet i Finland 1917, s. 97-314.
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Nog kan den Finska bygd Dig ymnigt &mnen gifwa,
An at med skarpsynt wett ratt bli naturens tolk.

An Dina Faders dygd at med behag beskrifwa,

Til eftersyn och ljus for Landets barn och folk.

Wart Land dnnu ej kins, dess teckning wanstilld finnes
I Spraket saknas ryck, i wara hafder ljus;

Ej utan samlad flit den kunskap deri winnes,

Som raddar Aldrens sporr fran gloskans djupa grus,
Waér spada Hushalls konst af mogna rad bor ledas,
Af sdkra ron bli stodd, fran fordoms twang bli fri,
At wara niringsfang bor storre widd beredas,

Och Landets raska barn med émhet skotte bli.3%°

309 Tidningar Utgifne af et Sillskap i Abo N:o 1, s. 2. Otto Mannisen suomennoksena runo kuuluu
seuraavasti:

Kyll’ antaa Suomen maa voi sulle runsaat aiheet,

Saat tiedoin terdvin sen luonnon selittds,

Kuvailla isédin ty6n ja kunnon, vaivat, vaiheet -

valoksi, viitaksi maan lasten niin ne j&a.

Viel” outo maamme on, sen kuvaus on kiero,

Sen kieli hoidoton, y6 kaihtaa muistot sen;

Vain yhteis-uurastus, mi vaivaa, tyot” ei viero,

Y6st unhon pelastaa voi aarteet aikojen.

Maan heikko talous se taiten nostaa taytyy.

Kokemus katkotkoon pois luulon kammitsat,

Ett’ elinkeinojen kaikk' alat kehittaytyy,

Saa huollon hellivian maan lapset reippahat.

(Suomen kansalliskirjallisuus V (Helsinki: Otava 1930), s. 152.
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